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Abb. 1.1: Abweichung der beobachteten oberflichennahen Lufttemperatur im Monat Mirz 2006 von den
Mittelwerten der Periode 1961-1990 fiir den Monat Médrz (Anomalie der Lufttemperatur) — Quelle:
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Abb. 1.2: Analysierte tigliche Niederschlagshéhen iiber Mitteleuropa vom 25.03. bis zum 31.03.2006 (Quel-
le: DWD)
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Abb. 1.3: Niederschlagshoéhe fiir den Mdrz 2006 in Prozent des langjahrigen Méarzmittels (Quelle:

DWD)
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Abb. 1.4: Entwicklung des Wasserdquivalents der Schneedecke in den Einzugsgebieten ausge-
wahlter Pegel (Quelle: DWD und CHMU)
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Abb. 1.5: Wasserdquivalent der Schneedecke
am 20.03.2006
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Abb. 1.6: Wasserdquivalent der Schneedecke
am 27.03.2006
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Abb. 1.7: Wasserdquivalent der Schneedecke
am 03.04.2006

(Quelle: CHMU)
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Abb. 2.1: Erreichung der Hochwasseralarmstufen sowie Abfluss- und
Wasserstandsganglinie fiir die Orlice in Tynisté nad Orlici

Sazava— Nespeky

Abb. 2.2: Erreichung der Hochwasseralarmstufen sowie Abfluss- und
Wasserstandsganglinie fiir die LuZnice in Bechyné
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Abb. 2.3: Erreichung der Hochwasseralarmstufen sowie Abfluss- und Abb. 2.4: Erreichung der Hochwasseralarmstufen sowie Abfluss- und
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* Die Hochwasseralarmstufen sind in cm Wasserstand dargestellt.
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Abb. 3.1: Vergleich der Scheitelabfliisse fiir die Hochwasser 2006 und 2002 (Daten sind zu korrigie-

ren)
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Labe-Brandys nad Labem (1890—2005), Kostelec nad Labem (2006)
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Abb. 3.2: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr6B8ten Hochwasser an der
Elbe in Brandys (Kostelec) nad Labem
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Abb. 3.3: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr68ten Hochwasser an der
LuzZnice in Bechyné

Sazava—Pofici nad Sazavou (1890-2002), Nespeky (2003-2008)
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Abb. 3.4: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr68ten Hochwasser an der

Sdzava in Porici nad Sazavou (Nespeky)
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Abb. 3.5: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr68ten Hochwasser an der
Moldau in ModFany (Prag-Chuchle)
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Abb. 3.6: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr68ten Hochwasser an der

Abb.

v v

Elbe in Décin

3.7: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr68ten Hochwasser an der

Elbe in Dresden (wird zurzeit bearbeitet)

Abb. 3.8: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr68ten Hochwasser an der
Elbe in Barby (wird zurzeit bearbeitet)

Abb. 3.9: Mittlere Tagesabfliisse fiir die im Hinblick auf die Fiille 10 gr68ten Hochwasser an der
Elbe in Neu Darchau (wird zurzeit bearbeitet)
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Fallender Trend der Hochwasserscheitel, Jahreswerte 18902006
bestitigte Trendsignifikanz (Mann-Kendall) bei o= 0,05
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NEU DARCHAU |/ Elbe
Ansteigende Tendenz der Hochwasserscheitel, Jahreswerte 1890-2006.
keine Trendsignifikanz (Mann-Kendall bei o= 0,05
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Abb. 3.10: Trendanalyse der Hochwasserscheitelabfliisse fiir die Jahresreihe 1890 — 2006 an aus-

gewdhlten Pegeln der Elbe
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