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1 Einlei

Die Arbeitsgruppe ,Okologie* wurde sofort nach der Entstehung der IKSE gegriindet.
Dies ist eine neue Situation im Vergleich zu den anderen internationalen Gewésser-
schutzkommissionen, in denen die Bearbeitung 6kologischer Fragen zeitlich erst nach
einer Etappe, die primér der Verbesserung der Gewéssergiite gewidmet war, eingeord-
net wurde. Das bewirkt jedoch gewdhnlich eine unnétige Verzégerung bestimmter
Schritte und MaBnahmen, die sich aus der integrativen Sicht von Pflege und Schutz der

aquatischen Okosysteme gunstig parallel zur Beseitigung der Verunreinigungsquellen
durchfuhren lassen.

Die Arbeitsgruppe ,Okologie" begann praktisch sofort nach der Grindung mit umfangrei-
chen Arbeiten zur Untersuchung und Bestandsaufnahme des Elbedkosystems.

Die gewonnenen Erkenntnisse flihrten zu dem SchluB, daR die Elbe und ihre Auen ge-
genuber vergleichbaren europdischen Strémen zahlreiche naturnah belassene Ab-
schnitte besitzen. In den Vorldndern, Flachwasserbereichen und Auenwildern sind typi-
sche Stromtalbiotope erhalten geblieben. Sie bieten einen einmaligen Lebensraum fiir
vom Aussterben bedrohte und bestandsbedrohte Tier- und Pflanzenarten, die sich hier
noch in représentativen Bestdnden halten konnen. Darliber hinaus besitzen die Elbe und
ihre FluBauen fur viele Vogelarten, die hier bei ihrem Durchzug rasten, (iberregionale
Bedeutung. Eine solche Biotopvielfalt ist im mitteleuropéischen Raum sehr selten ge-
worden. Diese Tatsache dokumentiert auf liberzeugende Art und Weise die Publikation
.Die Elbe - erhaltenswertes Kleinod in Europa", die ebenfalls von der Arbeitsgruppe
,Okologie" vorbereitet worden ist. Die Erhaltung und Verbesserung dieser einmaligen
Auenlandschaft an der Elbe mit ihrer faunistischen Artenvielfalt sind deshalb eine inter-
nationale Verpflichtung und eines der Ziele der IKSE.

Aus diesem Grund entstanden parallel zum ,Ersten Aktionsprogramm (Sofortprogramm)
zur Reduzierung der Schadstofffrachten in der Elbe und ihrem Einzugsgebiet‘ die sog.
,Okologischen Sofortmalnahmen zum Schutz und zur Verbesserung der Biotopstruktu-
ren der Elbe", die ein erstes dkologisches Aktionsprogramm sind.

Diese ,Okologischen SofortmaRnahmen ...“ wurden auf der Tagung der IKSE im Jahre
1992 flr kurzfristige Entscheidungen und deren schnelle Umsetzung verabschiedet. Sie
enthielten insbesondere Schutzempfehlungen, um die méglichst umfassende Erhaltung
der naturnahen Verhéltnisse an Standorten und in Gebieten auRerhalb der bisher exi-
stierenden Schutzgebiete zu erméglichen.

Die Vertragsparteien der IKSE sind der festen Uberzeugung, daR das natiirliche Okosy-
stem der Elbe nicht nur zu erhalten ist, sondern auch seine Wiederherstellung tberall
dort maximal zu unterstitzen ist, wo dies erforderlich und realisierbar ist.

Durch die Ausdehnung des Schutzes in den Talauen, die Zusammenlegung und Ver-
knipfung von Schutzgebieten entlang der Elbe bei gleichzeitiger Verbesserung der
Wanderbedingungen der Fische und anderer Organismen in der Elbe und ihren Neben-
flissen sowie mittels der Durchsetzung einer 6kologisch akzeptierbaren Bewirtschaftung

des Einzugsgebietes ware es maglich, einen einmaligen Naturkorridor von européischer
Bedeutung zu schaffen.

Der vorgelegte Bericht weist den Stand der Umsetzung der in den ,Okologischen So-
fortmaRnahmen zum Schutz und zur Verbesserung der Biotopstrukturen der Elbe" ent-
haltenen MaRnahmen 4 Jahre nach ihrer Verabschiedung aus. Zusammen mit der Aus-
wertung der Wirksamkeit der MaRnahmen zur Reduzierung der Schadstofffrachten im
Einzugsgebiet der Elbe erméglichen sie es der Offentlichkeit, sich mit den Ergebnissen
der Pflege eines einmaligen FluBokosystems in Europa vertraut zu machen.
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2 Stand der Umsetzung der in den ,,0kologischen SofortmaBnahmen
zum Schutz und zur Verbesserung der Biotopstrukturen der Elbe*
enthaitenen Mafnahmen

Nach Verlassen des Riesengebirges und des Vorgebirges durchflieit die Elbe ab Jaro-
mér bis in den Raum Litoméfice - Lovosice das Béhmische Kreidebecken, ab Lovosice
bis Décin das Béhmische Mittelgebirge und ab Décin bis Pirna das Elbsandsteingebirge.
Zwischen Meifen und Riesa erreicht die Elbe das in sich geschlossene Mittel- und Nord-
deutsche Tiefland. Hier liegt auch bei Elbe-km 96,0 die Grenze zwischen der Oberen
und Mittleren Elbe, wahrend die Untere Elbe durch den Tidebereich unterhalb des Weh-
res Geesthacht gepragt wird.

Sowohl der Charakter des Flusses als auch der FluRauen unterscheiden sich in diesen
FluBabschnitten wesentlich. Die natlrlichen Bedingungen der Auen und ihre Nutzung
durch den Menschen sind demzufolge auch sehr unterschiedlich.

Die Elbe in der Tschechischen Republik charakterisiert also die Obere Elbe. Deshalb
unterscheidet sich die Art und Weise der Nutzung der FluRtalauen in der Tschechischen
Republik in einigen Punkten sehr von der Nutzung in Deutschland, was aber gerade
durch den Charakter des Flusses gegeben ist.

Ein weiterer wesentlicher Unterschied besteht bei den Buhnenfeldern, die in der Tsche-
chischen Republik praktisch nicht existieren.

Gleichzeitig mu angeflhrt werden, daR in der Tschechischen Republik und in den ein-
zelnen Bundeslandern Deutschlands sehr wesentliche Unterschiede in der Gesetz-
gebung zum Naturschutz existieren. Deshalb haben zum Beispiel auch Schutzgebiets-
kategorien mit der gleichen Bezeichnung (z.B. Landschaftsschutzgebiet) ganz andere
Inhalte, Arten und Ziele des Schutzes. Man kann daher den Grad des Naturschutzes in
beiden Staaten nicht mechanisch auf der Grundlage der Anzahl oder der Bezeichnung
der Schutzgebiete beurteilen.

Dieser Tatbestand ist bei der Beurteilung des nachfolgenden Textes zu beachten.

21 Allgemeine MaRnahmen
2.1.1 Tschechische Republik

Die allgemeinen 6kologischen MaRnahmen wurden in der Tschechischen Republik in
den Jahren 1994 - 1996 durch nachstehende Aktivitdten umgesetzt:

Die Ausweisung weiterer Schutzgebiete erfolgte in der Tschechischen Republik bis 1996
wie nachfolgend:

— Im Jahre 1994 wurde der Naturpark ,Ryman" in den Gebieten DolIni Zimor, Chodec,
Straznice, Libéchov, Vehlovice und Zelizy ausgewiesen, der sich teilweise bis in
das Einzugsgebiet der Elbe erstreckt.

- Im Jahre 1995 wurde das Naturdenkmal ,Hluchov" bei Stard Boleslav ausgewie-
sen.
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— In der Abstimmung befindet sich der Antrag, ein Naturdenkmal ,Polabsko“ bei
Karany auszuweisen.

— Beantragt wurde die Ausweisung eines Naturparks ,Labe" (Elbe) in den Gebieten
Karany, SedI¢anky und Lysa n. L.

- In der Uferrandregion der Flisse Divoka (Wilde), Ticha (Stille) und Spojena (Ver-
einigte) Orlice wurde 1996 der Naturpark Orlice ausgewiesen.

Die Ausweisung von Schutzgebieten wird durch die Besitz- und Rechtsverhiltnisse der
betroffenen Grundsticke behindert. Die Eigentiimer der Grundstiicke zégern oft bei der
Zustimmung zur Ausweisung eines Schutzgebiets, da dies in den meisten Fillen eine
Nutzungsbeschrénkung dieser Grundstiicke voraussetzt und die Frage des Ausgleichs
bisher weder legislativ noch finanziell gewahrleistet ist. Dennoch wurden im Geldnde et-
wa 20 weitere Standorte ausgewertet, die fiir die Ausweisung als Naturreservat oder
Naturdenkmal vorbereitet werden.

Die extensive Bewirtschaftung der Griinlandflichen in den Auen mit einem Okologisch
vertretbaren Viehbestand und das Auszdunen von Vieh aus dem Uferbereich der Elbe
sowie die Einzdunung schutzwirdiger Biotope vor weidendem Vieh stellen in der Tsche-

chischen Republik auf Grund des Charakters der FluRtalauen kein aktuelles Problem
dar.

In der gegenwartigen Zeit der Ruckflihrungsanspriiche und der neu erworbenen Besitz-
rechte sind der Wille des Grundstlickseigentiimers und dessen Vorhaben ein uniber-
windbares Hindernis fir die Unterbindung des Griinlandumbruches in den Vorlandern
und schrittweise Rickflihrung von Ackerland in den Vorlandern zu Grinland. Diese Pro-
blematik wird nach und nach im Zusammenhang mit der Durchfiihrung von Grundstticks-
regulierungen geldst werden kénnen, die ,Methodik zur Durchfiihrung komplexer Grund-
stlcksregulierungen” befindet sich in der Vorbereitung.

Ein Weg zur Realisierung der notwendigen MaRnahmen zur Uberpriifung der Ruckhal-
temdglichkeiten von Wasser besteht heute in der Méglichkeit ihrer Einordnung in die vom
Umweltministerium verabschiedeten Programme (Programm zur Renaturalisierung der
FluBsysteme, Programm Landschaftspflege), die jedoch dem Grundstiickseigentiimer

die Wahl Uberlassen, ob er einige der erwahnten MaRnahmen mit finanzieller Unterstiit-
zung des Staates verwirklicht.

Neben der Tatsache, daR der Strom und die Elbeaue gemaR dem Gesetz Nr. 114/92 der
Gesetzsammlung, Uber den Natur- und Landschaftsschutz" und seinen dazugehérenden
Vorschriften unter den Status eines ,bedeutsamen Landschaftselements* fallen, das den
allgemeinen Schutz spezifischer (d. h. entweder im Gesetz genannter oder von der Na-
turschutzbehodrde besonders ausgewiesener) Landschaftselemente und Biotope hervor-
hebt, bildet die Elbe die Achse eines lberregionalen Biokorridors fiir aquatische Lebens-
gemeinschaften, sie ist also Bestandteil des ,Landschaftssystems mit 6kologischer
Stabilitat (USES) und wird in das Européische 6kologische Netz (EECONET) einbezo-
gen. Das bedeutet, daR ihr Schutz von 6ffentlichem Interesse ist, und auf der Grundiage
des Status eines ,bedeutsamen Landschaftselements* muR jeder Eingriff in die FluBaue
mit der Naturschutzbehérde beraten und abgestimmt werden. Ohne ihre positive Stel-
lungnahme kénnen die MaRnahmen nicht durchgefiihrt werden.

Sofemn die Absicht besteht, ein bestimmtes Buhnenfeld zu verfiillen, wird dies als Ein-

zelfall durch das Rechtsorgan unter Beachtung der oben aufgefiihrten Fakten entschie-
den.
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Zur Zeit der Verabschiedung der ,Okologischen SofortmaRnahmen zum Schutz und zur
Verbesserung der Biotopstrukturen der Elbe“ der IKSE im Jahre 1993 waren bereits fol-
gende Rechtsvorschriften in Kraft:

- das Gesetz Nr. 238/91 der Gesetzsammlung ,Uber die Abfille*

- das Gesetz Nr. 466/92 der Gesetzsammilung ,Uber die staatliche Verwaltung in der
Abfallwirtschaft".

Mittels dieser Gesetze, des oben erwdhnten Status eines ,bedeutsamen Landschafts-
elements” sowie des glltigen Gesetzes Nr. 138/73 der Gesetzsammlung ,Wassergesetz"

wird auf die nachhaltige Lésung der Beseitigung von wilden Deponien und sonstigen
Altlasten im Auenbereich Druck ausgeibt.

2.1.2 Bundesrepublik Deutschiand

In den Elbanliegeridndern der Bundesrepublik Deutschland wurden die &kologischen
SofortmalBnahmen im Bereich der Uferrandregionen und der Elbeauen in vielféltiger
Weise umgesetzt. Fir diesen Bericht sind vor allem die Aktivitdten in dem Zeitraum von
1994 bis 1996 berucksichtigt worden.

Im Freistaat Sachsen befinden sich entlang der Elbe gegenwaértig 18 Schutzgebiete
unterschiedlicher naturschutzrechtlicher Kategorien (einschlieRlich Nationalpark), wo-
von 7 seit 1990 festgesetzt bzw. einstweilig sichergestellt (e. s.) wurden. Auf den
Zeitraum 1994-96 entfallen dabei 2 LSG-Festsetzungen (LSG Nassau und LSG Dresd-
ner Elbwiesen und -altarme) und eine LSG-Sicherstellung (e. s. LSG Riesa-Strehlaer
Elbaue). Fir 1997 sind die endgliltige Festsetzung des e. s. NSG Prudel Déhlen sowie
des e. s. LSG Elbaue Torgau geplant.

MaRnahmen, wie der Verzicht auf Dunger- und Pestizideinsatz im Auenbereich, extensi-
ve Bewirtschaftung der Grinlandfldchen in den Auen mit einem &kologisch vertretbaren
Viehbestand oder die Unterbindung des Griinlandumbruches sowie die schrittweise
Ruckflhrung von Ackerland in Grinland in den Voridndern, werden in Sachsen sowohl
fachlich-inhaltlich als auch finanziell Uber das Foérderprogramm “Umweltgerechte Land-
wirtschaft im Freistaat Sachsen” des Sachsischen Staatsministeriums fir Landwirtschaft,
Emahrung und Forsten unterstitzt. Ebenso werden die genannten MaRnahmen in den
Naturschutzprogrammen nach der Verwaltungsvorschrift Vertragsnaturschutz und der
Forderrichtlinie Biotop- und Landschaftspflege des Staatsministeriums fur Umwelt und
Landesentwicklung berticksichtigt.

Im Rahmen der Biotopkartierung wurde mittlerweile in Sachsen eine Ubersichtskartie-

rung abgeschlossen. Diese wird gegenwartig durch eine detaillierte Biotopkartierung un-
tersetzt.

Im Hinblick auf die Beseitigung von wilden Deponien und sonstigen Altlasten im Elbau-
enbereich kann festgestellt werden, daR im s&chsischen Altlastenkataster die relevanten
Altablagerungen/Deponien erfaRt sind und entsprechend ihrem ausgewiesenen Gefahr-
dungspotential im Rahmen der S&chsischen Altlastenmethodik bearbeitet werden.

Das unter Federfiihrung der Abteilung Landesentwicklung des Staatsministeriums fur
Umwelt und Landesentwicklung begonnene Querschnittsprojekt “Landschaftsplaneri-
sches Elbekonzept” wird voraussichtlich 1997 abgeschlossen sein. Des weiteren befin-
den sich gegenwartig die Entwiirfe der Regionalpldne “Oberes Elbtal/Osterzgebirge” so-
wie “Westsachsen”, die den Bereich der séchsischen Elbe betreffen, in der Anhérung. In
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ihnen sind Grundsatze und Ziele zur Sicherung und Starkung der 6kologischen Funktio-
nen der Elbe und ihrer Auen enthalten.

Im Bundesland Sachsen-Anhalt sind auch im Zeitraum 1994-96 die Schutzgebietszu-
weisungen fortgesetzt worden. Die bisher einstweilig sichergesteliten Naturschutzgebiete
“Burgerholz bei Rosian” und “Taubequellen” wurden 1994 bzw. 1995 endgiiltig unter
Schutz gestellt. Fir das e. s. NSG “Elsholzwiesen” wurde das Rechtsschutzverfahren zur
endgultigen Unterschutzstellung eréffnet. Mit Verordnung vom 12.06.1996 wurde das
Gebiet “Kuhnauer Heide” als Naturschutzgebiet einstweilig sichergestellt, und fir das
geplante NSG “Elbauen von Ringfurth” liegt inzwischen das Gutachten des WWF-
Aueninstitutes vor. Das bereits seit 1964 bestehende LSG “Barleber See mit Elbniede-
rung” wurde entsprechend den neuen rechtlichen Anforderungen mit Verordnung vom
01.11.1994 unter der Bezeichnung “Barleber und Jersleber See mit Ohre- und Elbniede-
rung” ausgewiesen und dabei um ca. 400 ha vergréRert. Zu den Aktivititen im Bereich
des geplanten Biosphdrenreservats “FluRlandschaft Elbe” wird auf den Pkt. 2.5 dieses
Berichtes verwiesen.

Die Durchsetzung von MaRnahmen - wie_Verzicht auf Dinger- und Pestizideinsatz sowie
extensive Bewirtschaftung der Grunlandflichen im Auenbereich, Auszdunen von Vieh

aus dem Uferbereich der Elbe und Einzdunung schutzwiirdiger Biotope vor weidendem
Vieh - wird durch Vereinbarungen mit den jeweiligen Bewirtschaftern im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes und/oder von Agrarumweltprogrammen geregelt. Die Einhaltung
der Bewirtschaftungsauflagen wird durch das Amt fir Landwirtschaft und Flurneuord-
nung kontrolliert. In Einzelféllen ist jedoch noch Vieh im Uferbereich beobachtet worden.

Durch eine verstérkte Kontrolltatigkeit sollen Zuwiderhandlungen kiinftig verhindert wer-
den.

Der Umbruch von Griinland zur Ackernutzung in naturschutzrechtlichen Schutzgebieten
unterliegt in Sachsen-Anhalt nach §8 Abs. 1 Nr. 13 NatSchG LSA der Eingriffsregelung
und bedarf damit grundsatzlich einer schriftichen Genehmigung. Gegenwartig gibt es
noch in Sachsen-Anhalt eine groBere Anzahl von ungenehmigten Griinlandumbriichen
gerade im Bereich der Mittleren Elbe zwischen Havelmindung und nérdlicher Landes-
grenze, die aber durch die zustandigen Behérden verfolgt werden. Mit der Riickfiihrung
in Grinland ist im Jahr 1998 zu rechnen.

Fur den Bereich des Elbe-Havel-Winkels sowie der Garbe-Aland-Niederung wurden Ver-
einbarungen des Naturschutzes mit der Wasserwirtschaft zur Bewirtschaftung der Vor-
lander (einschlieRlich Polder) getroffen, die die Riickhalteméglichkeiten von Wasser in
Entwésserungsgraben beriicksichtigen und damit einer schnellen Entwéasserung der
Auen bei Hochwasser entgegenwirken.

Eine Verfiillung von Buhnenfeldern mit Baggergut findet nicht statt. Im Rahmen von Un-
terhaltungsmalnahmen anfallendes unbelastetes Baggergut (Kiese und Sande) wird in-
nerhalb der Bundeswasserstrae Elbe umgelagert und zur Auffiillung von Ubertiefen ge-
nutzt. Schadstoffbelastetes, feines Material (Schlamme) dagegen, das z. B. bei der Bag-
gerung der Vorhafen von Schleusenanlagen der Saale anféllt, wird aufbereitet und ent-
sprechend dem Kreislaufwirtschafts-/Abfallgesetz auf Deponien verbracht.

Im Altlastenverdachtsflachenkataster des Landes Sachsen-Anhalt sind Deponien und
Altlasten erfalt. Deren Beseitigung ist Aufgabe der Umweltdmter der Landkreise im
eigenen Zustandigkeitsbereich.

Im Entwurf des Landesentwicklungsprogrammes fiir das Land Sachsen-Anhalt, der sich
zur Zeit in der offentlichen Anhérung befindet, wurden neben den vorhandenen Uber-
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schwemmungsgebieten der Elbe auch Bereiche mdglicher Deichriickverlegungen als
Vorranggebiete fur den Hochwasserschutz benannt. Damit soll erreicht werden, daR die
Flachen bei allen raumordnerischen Fragen bertcksichtigt werden.

Neben der derzeit in Untersuchung befindlichen Deichrickverlegung Klietznick soll eine
weitere Prifung zur Retentionsflachenriickgewinnung und Altauenreaktivierung an der
Mittieren Elbe in Sachsen-Anhalt im Raum Sandau/Rogéatz erfolgen. Fir dieses Projekt
wurde eine Férderung im Rahmen der Forschungskonzeption Elbe-Okologie des BMBF
beantragt. Eine Entscheidung hierzu steht noch aus.

Im Bundesland Brandenburg werden die Schutzgebiete teilweise neu an das Branden-
burgische Naturschutzgesetz angepaft. Zur Zeit befinden sich das LSG “Brandenburgi-
sche Elbtalaue” und das NSG “Ruhstadt-Wittenberger Elbniederung” in der Auslegung.

Im Auftrag der Landesanstalt fir GroRschutzgebiete werden fur den “Naturpark Bran-
denburgische Elbtalaue” Pflege- und Entwicklungspléne erarbeitet. Entsprechend dem
Schutzziel werden auch die EinzelmaRnahmen bertcksichtigt.

Die Naturparkverwaltung “Brandenburgische Elbtalaue” plant die VergroRerung von Re-
tentionsflachen durch Deichriickverlegung im Bereich Lenzen - Wustrow. Aus Mitteln des
EU-LIFE-Programms wurden 1996 Landkaufe und eine hydraulische Studie der Bundes-
anstalt fur Wasserbau finanziert. Im Rahmen der Forschungskonzeption Elbe-Okologie
des BMBF wird das Forschungsprojekt “Moglichkeiten und Grenzen der Auenregenera-
tion und Auenwaldentwicklung am Beispiel von Naturschutzprojekten an der Unteren Mit-
telelbe” fur den Zeitraum 1996-99 mit ca. 3 Mio. DM gefdrdert. Hier stehen 6kologische
und sozio-6konomische Fragen im Vordergrund.

MaRnahmen im Auenbereich, wie Verzicht auf Dingung und extensive Viehhaltung, wer-
den im Rahmen des Vertragsnaturschutzes berlcksichtigt. Ebenso wird das “Uferrand-
streifenprogramm” an der Elbe Uber den Vertragsnaturschutz finanziert. Diese Bereiche
sind im Frahjahr von jeglicher Nutzung ausgeschlossen, und erst spater wird eine kurz-

zeitige Beweidung zugelassen. Ein Umbruch von Grinland in den Vorldndern erfolgt
nicht.

Fur alle Schutzgebiete (NSG) in Mecklenburg-Vorpommern sollen Pflege- und Ent-
wicklungsplane erarbeitet werden. Begutachtungen sind fur alle vorhandenen und ge-
planten NSG erarbeitet worden, insbesondere zu:

a) bestehenden NSG:

— Raégnitzwiesen bei Neu-Libtheen (Beschreibung und Begrindung der Schutzwr-
digkeit und des Schutzzwecks);

— Studie zur Stillegung eines Schépfwerkes bei Neu-Lubtheen (NSG Régnitzwiesen);
— Togerwiesen (Inhalt wie zum NSG Régnitzwiesen);
- Ruterberg (Pflege- und Entwicklungsplan im Rahmen einer Diplomarbeit);

— Loécknitz-Altlauf und Bollenberg bei Gothmann
(Diplomarbeit zu einem vegetationskundlich-pflanzensoziologischen Thema).

b) geplanten NSG:

— Trebser Moor (Begriindung der NSG-Waurdigkeit einschlieBlich Abgrenzungsvor-
schlag); ca. 40 ha

— Moorheide bei Melkof (Begrindung der NSG-Wurdigkeit einschlieflich Abgren-
zungsvorschlag); ca. 110 ha



In Kirze soll eine Zusammenfassung und geringfligige Erweiterung der Naturschutzge-
biete "Bollenberg bei Gothmann", "Elbdeichvorland" (Anteil Mecklenburg-Vorpommern),
"Sudeniederung zwischen Boizenburg und Besitz" und "Krainke von der Quelle bis zur
Mindung" (Anteil Mecklenburg-Vorpommern) zum NSG "Elbe-Sudeniederung"” (ca. 1 240
ha) erfolgen. Das Rechtsetzungsverfahren ist nahezu abgeschlossen.

In Mecklenburg-Vorpommern sind schon jetzt insgesamt mehr als 80 % der AuBendeich-
flachen der Elbe auf einem Abschnitt von 20,7 km Lange als NSG ausgewiesen worden.
Der jeweilige Schutzzweck der Gebiete, soweit vorhanden, bestimmt die damit aus Sicht
des Naturschutzes tolerierbaren oder auch gewtinschten Nutzungsarten.

Seit 1992 wird im Land Mecklenburg-Vorpommern ein Férderprogramm zur naturschutz-
gerechten Griinlandbewirtschaftung angeboten, das auch speziell im Elbauenraum ver-
starkt umgesetzt wird. So konnten kontinuierlich immer mehr Landwirte gewonnen wer-

den, die eine Verpflichtung zum sorgsamen Umgang mit dem Grinland eingingen.
(Abb. 1)
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Abb. 1 Vertragsflichenentwicklung im Naturpark "Mecklenburgisches Elbetal"

Nach diesem Programm werden Zuwendungen in Hohe von 400,00 DM/ha gewéhrt,
wenn der Landwirt

- auf den Einsatz von Dinge- und chemischen Pflanzenbehandlungsmitteln ver-
zichtet,

- Bodenbearbeitung weitestgehend unterlant,
- auf MeliorationsmaRnahmen verzichtet,
- seine Tierzahl auf diesen Flachen auf 0,5 bis 2 GV/ha reduziert und

- vorgegebene Mahdtermine im Sinne des Naturschutzes einhélt.

Auf Forderung der Naturschutzbehtérde kénnen wertvolle Bereiche ausgekoppelt wer-
den, um Zerstérung oder Beeintrachtigung dieser Bereiche zu vermeiden.

Die Verpflichtungen zur naturschutzgerechten Grinlandnutzung werden fiir einen Zeit-
raum von 5 Jahren eingegangen.



Im Bundesland Niedersachsen wurde 1996 die "Taube Elbe bei Penkefitz" als Natur-
schutzgebiet gesichert. Die vorbereitenden Arbeiten fur den Schutz der Elbtalaue im
Rahmen eines Schutzgebietssystems sind weitgehend abgeschlossen, so da® 1997 mit
der Unterschutzstellung einer Reihe von Flachen mit unterschiedlichen Schutzkategorien
in einem gemeinsamen Verfahren zu rechnen ist. Die Umsetzung von EinzelmaRnahmen
ist erst nach einer abschlieRenden Schutzgebietsausweisung und der Erstellung von
konkreten Pflege- und Entwicklungspldnen zu erwarten. Erste Schritte zur Umsetzung
von Schutzstrategien werden im Rahmen eines LIFE-Projektes im Raum Wehninger,
Wilkenstorfer und Strachauer Werder erarbeitet. Ein Pflege- und Entwicklungsplan fir
diesen Bereich befindet sich kurz vor dem AbschluB. Bestandteil des LIFE-Projektes ist
die Regeneration von Auwald im Bereich des Strachauer Werders. Konkrete PflanzmaR-
nahmen sind im Herbst 1997 vorgesehen.

Fur die Bewirtschaftung der Naturschutzgebiete im Vordeichsbereich erhalten die Bau-
ern einen Erschwernisausgleich. Die Bewirtschaftungsauflagen der méglichen Varianten
beinhalten den Verzicht bzw. die Reduktion von Dinger und Pestiziden. Der Erschwer-
nisausgleich beinhaltet zugleich eine extensive Bewirtschaftung.

Das Auszaunen der Uferbereiche wird von den meisten Bewirtschaftern vorgenommen.
In Einzelféllen wurden Tréankstellen vereinbart. Nur vereinzelt wurde die Forderung nach
Auszdunung nicht beachtet.

Die Einzdunung von schutzwirdigen Biotopen wurde i. d. R. durchgefuhrt, einzelne
Trankstellen in Kleingewassern (Altarmen, Bracks) wurden davon ausgenommen. Es
kam jedoch héaufig durch defekte Zaune zur Schédigung der Weichholzaue.

Ein Grunlandumbruch im Uberschwemmungsbereich ist nicht erfolgt.

Verfillungen von Buhnenfeldern fanden im niedersachsischen Bereich nicht statt; eben-
so sind Deponien und Altlasten im Auenbereich derzeit nicht bekannt.

Im Bereich der Freien und Hansestadt Hamburg sind in dem Zeitraum von 1994 bis
1996 keine weiteren Schutzgebietsausweisungen erfolgt.

Im Deichvorland der Vier- und Marschlande (zwischen Geesthacht und Mindung der
Dove Elbe in die Norderelbe) wurde vertraglich fir 53 ha eine extensive Bewirtschaftung
von Griinland (Méhweiden, Wiesen) geregelt. Auf dem extensiv bewirtschafteten Deich-
vorland werden max. 2 Stick Rindvien/ha gehalten. Ebenso ist der Verzicht auf Dinger-
und Pestizideinsatz vertraglich geregelt. Eine weitere ackerbauliche Nutzung des Deich-
vorlandes im Raum Hamburg findet nicht statt.

Zur Umsetzung weiterer EinzelmaBnahmen im hamburgischen Elbeabschnitt ist zu sa-
gen, dal

- schutzwirdige Biotope nur in unbewirtschafteten Schutzgebieten vorhanden sind,
— im Deichvorland keine Wasserriickhaltung méglich ist,
- Buhnenfelder nicht mit Baggergut verftillt wurden und

- keine Deponien im Deichvorland angelegt wurden.
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Im Bundesland Schileswig-Holstein wurde in den Jahren 1994 bis 1996 das Schutzge-
bietssystem weiter ausgebaut. Zu den drei bestehenden Naturschutzgebieten an der
Unterelbe

- "NeRsand" (Drei-Ladnder-NSG mit kleinem schleswig-holsteinischen Anteil von
20 ha),

- "Haseldorfer Binnenelbe mit Elbvoriand" (mit 2 056 ha groRtes NSG Schieswig-
Holsteins im Binnenland),

— "Eschschallen im Seestermuher Vorland" (306 ha),
werden in Kurze noch
- "Elbinsel Pagensand" (1997) und
- "Rhinplate und Vorland stdlich Gliickstadt"
hinzukommen. Deren Rechtssetzung wird in Kirze abgeschlossen sein. Dazu kommt
noch eine Erweiterung des NSG "Haseldorfer Binnenelbe".
Fur die geplanten NSG
- "Worland St. Margarethen" und
- "Neufelder Bucht"

wurden Schutz-, Pflege- und Entwicklungskonzepte aufgestellt. Die Einbeziehung in den
angrenzenden Nationalpark "Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer" wird fur das letztere
geplante NSG diskutiert.

Zur Zeit befindet sich ein Entwurf eines "Naturschutzprogramms Unterelbe" in der Fach-
abstimmung.

An der Elbe oberhalb Hamburgs wurden vor kurzem folgende Naturschutzgebiete aus-
gewiesen:

- "Hohes Elbufer zwischen Tesperhude und Lauenburg" (455 ha) sowie
- "Lauenburger Elbvorland" (57 ha).

Die "Besenhorster Sandberge" (128 ha) wurden um die "Elbsandwiesen" (22 ha) erwei-
tert.

Der Dunger- und Pestizideinsatz im Auenbereich konnte im Elbvorland weiter reduziert
werden. In den bestehenden Naturschutzgebieten ist er entweder verboten oder wird
durch entsprechende Pachtbedingungen verhindert. Das gleiche gilt fur Flachen der Stif-
tung Naturschutz in den geplanten Naturschutzgebieten. Die Grinlandbewirtschaftung
auf den Ubrigen Flachen ist relativ extensiv, so da Diinger oder Pestizide nur selten
eingesetzt werden, zumal die Flachen bereits "nattrlicherweise" bei Sturmfluten gediingt
werden. In Schleswig-Holstein gibt es keine Ackerflichen im Vorland der Elbe.

Das Ziel einer extensiven Bewirtschaftung der Griinlandfldchen in den Auen mit einem
Okologisch vertretbaren Viehbestand ist in den bestehenden Naturschutzgebieten sowie
auf den Flachen der Stiftung Naturschutz in den geplanten Naturschutzgebieten erfillt.
Die wenigen lbrigen Grinlandflachen in den Elbvoridandereien werden ebenfalls relativ
extensiv bewirtschaftet; im Rahmen der "Biotopprogramme im Agrarbereich" wird die Ein-
haltung von Auflagen zur extensiven Nutzung honoriert.

MaBnahmen wie Auszdunen von Vieh aus dem Uferbereich der Elbe und Einzdunung
schutzwirdiger Biotope vor weidendem Vieh sind an der Unterelbe weitgehend erfuillt.
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An der Elbe oberhalb Hamburgs wird fir die wenigen Bereiche mit Beweidung gepruft,
ob eine derartige Abzaunung aus der Sicht des Naturschutzes erforderlich ist.

Grunlandumbruch findet in schieswig-holsteinischen Vorléndereieh nicht statt; ebenso
gibt es hier keine Ackerflachen.

Die Uberpriifung der Rickhalteméglichkeiten von Wasser in Entwésserungsgraben der
Vorlédnder hat ergeben, daB in den schleswig-holsteinischen Vorldndern solche Wasser-
ruckhaltemdglichkeiten entweder

— nicht sinnvoll sind, da an der Unterelbe dadurch der natiifiche Tide-Einflu® verhin-
dert wirde oder

- nicht notwendig sind, da die Vorldnder oberhalb Hamburgs relativ schmal sind und
die natlrliche Geomorphologie erhalten bleiben soll.

Derartige WasserhaltemaRnahmen sind aber hinterdeichs an mehreren Stellen geplant
bzw. werden bereits durchgefuhrt.

Eine Verfullung von Buhnenfeldern mit Baggerqut findet in Schieswig-Holstein nicht statt.
Es sei allerdings darauf hingewiesen, daR im Rahmen der kirzlich entschiedenen Ver-
tiefung der Unterelbe die anfallenden Baggermengen im Strombett verklappt werden
sollen; Aufspulungen Uber der Mitteltidenochwasserlinie sind bislang nicht bekannt.

Die 0. g. MaBnahmen werden weitgehend mit den Umweltverbédnden, die fast alle beste-
henden Naturschutzgebiete betreuen, abgestimmt.

2.2 Schutzempfehlungen
2.21 Tschechische Republik

Die Bilanz, die insbesondere den Schutz wertvoller Biotope vor unglinstigen Eingriffen
behandelt, ist im folgenden zunéchst in Tabelle 1 aufgefihrt, und zwar in der Form, wie
die Maknahmen in den ,Okologischen SofortmaRnahmen zum Schutz und zur Verbesse-
rung der Biotopstrukturen der Elbe" veréffentlicht worden sind. Im Anschlu® daran wurde
ein Kommentar zu den einzelnen MaRnahmen hinzugefugt.

Eine Reihe biologisch oder landschaftlich wertvoller Standorte ist als bedeutsames
Landschaftselement geschitzt, und die Elbe selbst als Wasserlauf einschlieBlich ihrer
Aue ist Bestandteil des Uberregionalen ,Landschaftssystems mit 6kologischer Stabilitat",
das in das Européische okologische Netz (EECONET) eingeordnet worden ist. Damit
sind bestimmte Rahmenmdglichkeiten fir den Schutz gegeben, und es liegt an den re-
gional zustdndigen Behdrden der staatlichen Verwaltung, wie sie diese nutzen werden.

Bei Lovosice handelt es sich um Biotope bewachsener Leitwerke mit dichten eingeglie-
derten Bestdnden mehrerer Weidenarten, vielerorts sind Strauch- und Baumetagen aus-
gebildet. Damit ist auch eine starke Diversifikation der zoologischen und botanischen
Arten gesichert. Sehr wertvoll sind értlich ausgebildete Schottersandanschwemmungen.
Im FluBbett hat sich eine vielféltige Struktur erhalten, in Untersuchungen wurde ein
enormer Fischreichtum ermittelt. Der Schutz der Umwelt wird durch die Einbeziehung in
einen Uberregionalen Biokorridor gewahrieistet, aus der Sicht der Unterhaltung des Flus-
ses ist die Tatigkeit auf die Beseitigung von in die Fahrrinne gefallenen Stdmmen be-
grenzt.
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Strom-km/
Nr. der
MaR-
nahmen

Ufer
lks/re

Ortsbe-
zeichnung

Biotopstrukturen
Hauptelemente

Art der MaRnahme

Erfillung
der Malnahme

56/1

re

Lovosice
(56 - 58)

mit Vegetation (ein-
schlieBlich Gehdlze) be-
wachsene Langsleitwerke
mit Schottersandan-
schwemmungen

Schutz der wertvollen Bio-
tope

Kreisverwaltung
in der Realisierung

811

re

BaZantnice -
Roudnice / L.
(81 - 84)

Rest des urspringlichen
Auenwaldes, beeinflut
durch die Veranderung
des Wasserregimes, die
starke Nutzung fir Erho-
lungszwecke und die
Forstwirtschaft

Schutz sichern

Die Lokalitat ist nach dem
Gesetz als bedeutsames
Landschaftselement ge-
schitzt, fir einen strenge-
ren Schutz gibt es keine
sachlichen Griinde

1131

Iks, re

Obfistvi
(113,5-117)

von Auenwald (Ulmeto
Quercetum) umgebene
Altarme mit Feuchtwiesen
und seltenen Pflanzenar-
ten

die Art und Weise des
Schutzes und der Be-
wirtschaftung festlegen

Die Lokalitat ist nach dem
Gesetz als bedeutsames
Landschaftselement ge-
schutzt, fur einen strenge-
ren Schutz gibt es keine
sachlichen Griinde

124/1

re

Kozly
(124 - 126)

Reste von Elbmoorwiesen
mit seltener Flora

den Schutz der Feucht-
wiesen sichern, ihre weitere
Devastation nicht zulassen

Kreisverwaltung
erfillt

12712

ks

Vojtéska
(127 - 129)

Moore und wertvolle Ve-
getation entlang des Ba-
ches Mratinsky potok,
Vorhandensein geschitz-
ter Pflanzen- und Tierar-
ten

die Bewirtschaftung in der
Talaue verandern, den fak-
tischen Schutz des wert-
vollen Gebietes sichern

Kreisverwaltung
in der Realisierung

1611

lks

Sadska
(161 - 162)

6kologisch wertvoller Alt-
arm mit Feuchtwiesen-
schaften und Auftreten
seltener und geschutzter
Arten und Organismen

den Schutz des Altarmes
einschliellich der Feucht-
wiesen und des Genofonds
sichern

Kreisverwaltung
in der Realisierung

176/1

lks, re

Elbauen
(176 - 187)

ausgedehnte Auenwald-
komplexe

Schutz des gesamten Au-
enwaldkomplexes als Gan-
zes einschlieflich der Si-
cherung der Pflege der re-
likten und periodischen
Wasserflachen, die nach
der Veranderung der Be-
dingungen infolge des El-
beausbaus durch Folgesuk-
zession bedroht sind

Die Lokalitat ist nach dem
Gesetz als bedeutsames
Landschaftselement ge-
schtzt, fir einen eventuel-
len strengeren Schutz wur-
den bisher die fachlichen
Unterlagen nicht erarbeitet

245/2

lks,re

Miandung der
Louéna -
Wehr Opa-
tovice

(245 - 263)

halbnatirlicher Charakter
des Flusses mit wertvollen
Uferrandregionen

den Schutz des gesamten
FluRcharakters sichern und
die Bewirtschaftungsart
festlegen

Die Lokalitat ist nach dem
Gesetz als bedeutsames
Landschaftselement ge-
schitzt, fir einen strenge-
ren Schutz gibt es keine
sachlichen Grinde

301/2

lks,re

Zired
(301 - 309)

halbnatirlicher Charakter
des Flusses mit erhalte-
ner, nur teilweise stabili-
sierter Maandertrasse und
Talaue mit Wiesenvegeta-
tion und gestreutem Griin

Erhaltung und Schutz der
wertvollen Uferrandregio-
nen und des Charakters der
Talaue des Flusses, Schutz
vor der Ackernutzung der
Gebiete in der Inundation

Die Lokalitat ist nach dem
Gesetz als bedeutsames
Landschaftselement ge-
schitzt, fur einen strenge-
ren Schutz gibt es keine
sachlichen Grinde

323/2

lks,re

Abschnitt
Debrné -
Vrchlabl
(323 - 349)

relativ erhaltener natirli-
cher Charakter des Ober-
laufs der Elbe

Schutz des geomorphologi-
schen Charakters des Flus-
ses und der Ufervegetation,
Schutz des Einzugsgebietes
vor negativen Einfliissen

einer Bewirtschaftung

Die Lokalitat ist nach dem
Gesetz als bedeutsames
Landschaftselement ge-
schutzt, fur einen strenge-
ren Schutz gibt es keine

sachlichen Grinde

Tab. 1 Umsetzung der Schutzempfehlungen in der Tschechischen Republik
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Im Bereich Bazantnice Roudnice n. L. befindet sich ein Auenwaldrest, in dem aufgrund
von AusbaumaBnahmen der Wasserhaushalt verandert ist. Es kommen hier sekundare
Baumarten vor. Das Gebiet wird nur bei hohen Wasserstanden (berschwemmt. Im
Rahmen der Ruckubertragung wurde es dem urspriinglichen Besitzer zuriickgegeben.
Jetzt wird es forstwirtschaftlich genutzt. Es handelt sich um ein lokales Biozentrum mit
einem dominanten Fruhjahrsaspekt und dem Vorkommen geschitzter Pflanzen- und
Tierarten. Der geforderte Schutz wurde nicht realisiert.

Bei Obristvi ist einSystem von Altarmen mit Auenwaldresten mit Vorkommen geschiitzter
Arten vorhanden. Die Art und Weise der Bewirtschaftung ist nicht festgelegt worden. Der
Schutz des Standortes ergibt sich aus dem Status eines ,bedeutsamen Landschaftsele-
ments".

Die Moorwiesen bei Kozly sind Bestandteil des zur Zeit gepruften Antrags auf Auswei-
sung eines Naturdenkmals ,Kozelské tiné“. Der Schutz dieser Teiche wird tber den
Status eines ,bedeutsamen Landschaftselements” gewahrleistet.

Voijtéska ist ein Bestandteil des Biokorridors um den Bach ,Mratinsky potok“. Es laufen
hier biologische Untersuchungen. Ein hoherer Schutzgrad wird nicht erwogen. Der
Schutz wird Uber den Status eines ,bedeutsamen Landschaftselements" gewahrleistet.

Bei Sadska ist der Altarm z. T. durch eine Deponie verschittet. Es laufen hier biologi-
sche Untersuchungen. Gleichzeitig wird die Ausweisung eines besonders geschitzten
Gebiets erwogen. Im betreffenden Gebiet werden unternehmerische Tatigkeiten regi-
striert (Deponie, Campingplatz u. a.). Aus dem Genannten wird offensichtlich, daR es
sich um ein Gebiet handelt, in dem entgegengesetzte Interessen aufeinandertreffen.

Im Bereich der Elbauen von Elbe-km 176 - 187 handelt es sich um einen mehr oder we-
niger zusammenhéngenden Komplex von Auenwaldern, dessen wertvollste Bereiche be-
reits als nationales Naturreservat oder als Naturreservat geschutzt sind. Das urspringli-
che Vorhaben bestand darin, die vorhandenen geschiitzten Gebiete mit mehreren bisher
ungeschutzten Teilen zu verbinden und den gesamten Komplex als nationales Naturre-
servat auszuweisen. Die ZweckmaBigkeit dieses Antrags wird jedoch unter dem Aspekt
gesehen, dal hier der Autobahnbau fortschreitet.

Der FluB weist im Bereich Louc¢na - Wehr Opatovice einen naturnahen Charakter mit
stellenweise naturlichem Zustand in der Umgebung der Altarme auf. Das gesamte Ge-
biet von auBerordentlicher Bedeutung wird als okologisches Skelett der Elbelandschaft
mit notwendiger extensiver Bewirtschaftung gefuhrt. Es gibt Bestrebungen bezlglich der
Ausweisung eines Naturparks mit geregelter Bewirtschaftung. Der Vorschlag wurde nicht
akzeptiert (Flugaschestelle des EOP; Landwirtschaft - Ackerboden bis fast an den FluR,
ohne Erosionsschutz). Es wird zumindest die Forderung nach dem Schutz kleinerer Ge-
biete in diesem Komplex durchgesetzt.

Bei Zire¢ besteht ein naturnaher Charakter des Flusses mit landwirtschaftlich genutzter
Talaue. Die Ufervegetation wird stabilisiert. Das Vorhaben, die Talaue zum Naturpark zu
erklaren, wurde nicht akzeptiert. Jetzt wird hier ein kleines Wasserkraftwerk gebaut. Die
Kategorie eines Naturparks ware fiir das genannte Gebiet ideal, um eine Steuerung der
Bewirtschaftung zu ermoglichen.

Bei Debrné - Vrchlabi gibt es Bestrebungen zur Erhaltung der ursprunglichen Elbeaue in
der Vorgebirgslandschaft. Jetzt verandert der standige Anstau durch ein kleines Was-
serkraftwerk den Charakter des Flusses, die Ufervegetation steht unter Wasser, teilweise
kommt es zu ihrer Zerstérung. In einem weiteren Abschnitt gibt es Bestrebungen, das
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vorhandene Wehr fur energetische Zwecke zu erhdhen. In diesem Teil sind ausgedehnte
Flachen flur den Gutertransport befestigt. Zwischen Hostinné und Vrchlabi wird der FluR
bereits fur die Energiegewinnung genutzt. Fir einen héheren Schutzgrad fehlen in die-
sem Raum die entsprechenden Voraussetzungen.

Anmerkung:

Als ,bedeutsames Landschaftselement" geschitzte Gebiete unterliegen dem Verfahren
nach § 3 Buchstabe b) und § 4 Abs. 2 des Gesetzes Nr. 114/92 der Gesetzsammiung.
Sie kénnen nur im Einklang mit ihrer Schutzfunktion genutzt werden, und jeder Eingriff,
der diese Gebiete sch&digen oder vernichten kénnte, erfordert die Zustimmung der Na-
turschutzbehérde.

2.2.2 Bundesrepublik Deutschland

In den "Okologischen SofortmaBnahmen ..." sind auf dem Gebiet der Bundesrepublik
Deutschland flr sechs wertvolle Biotope, fiir die Eingriffe zu beflirchten waren, Schutz-
empfehlungen gegeben worden. Die Umsetzung dieser MaRnahmen hat im einzelnen
folgenden Stand erreicht: '

Fur das rechtselbig bei Stromkilometer 145 gelegene Altgewasser Alte Elbe Kathewitz in
Sachsen war die Ausweisung als Naturschutzgebiet empfohlen worden. In diesem Ge-
biet befinden sich groRflachig besonders geschitzte Biotope. Ein Schutzwurdigkeitsgut-
achten einschlieRBlich der Pflege- und Entwicklungsplanung liegt nun vor. Das geplante
Naturschutzgebiet ist einstweilig sichergestellt, und im 2. Halbjahr 1995 wurde das Ver-
fahren zur endguitigen Unterschutzstellung eingeleitet. Der AbschluR des Verfahrens ist
fur 1997 vorgesehen.

Im Bundesland Brandenburg waren insgesamt vier Bereiche bei Stromkilometer 476,
477, 495 und 499 als besonders schutzwiirdig empfohlen worden. Diese Gebiete sind
sowohl hinsichtlich inres Makrophytenreichtums als auch ornithologisch wertvoll. Sie be-
sitzen u. a. eine besondere Bedeutung als Amphibienlaichgebiet, Rastplatz fur Zugvégel
bzw. aufgrund des Teichmuschelvorkommens. Gegenwartig werden fiir den "Naturpark
Brandenburgische Elbtalaue" Pflege- und Entwicklungspléne erarbeitet. In diesem Zu-
sammenhang sollen die in den "SofortmaRnahmen" und in der "Okologischen Studie"
vorgeschlagenen MaRnahmen im Bereich der Uferrandregionen und der Elbauen sowie
die gewasserdkologischen MaRnahmen beriicksichtigt werden.

Far das Muhlenberger Loch im Bereich der unteren Tideelbe - Stromkilometer 632 - wird
der Erhalt von groRen limnischen Wattflachen mit beginnender Tideréhrichtentwicklung
und Flachwasserbereichen betrieben. Die groRe Elbebucht ist seit 09.06.1992 Ramsar-
schutzgebiet. Gegenwartig laufen intensive Untersuchungen Uber Sedimentationsvor-
gange und die aquatische und avifaunistische Besiedlung. Regelnde Eingriffe werden
derzeit nicht vorgenommen.

Die Umsetzung der Schutzempfehlungen ist zusammenfassend aus Tabelle 2 ersicht-
lich. .
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Strom km/

Nr. der :i;?:e geritsgsung ?_::ﬁ’ﬂ;un?::: Art der MaBnahme | Erfiillung der MaBnahme
MaRnahmen
145/1 re Alte Elbe wertvolles Altge- Erhalt der Struktu- |in der Realisierung -
Kathewitz wiésser (zahlreiche | ren, Ausweisung Verfahren zur Auswei-
Biotope gem. §20c | als Naturschutz- sung als Naturschutz-
BNatG) ebiet gebiet eingeleitet
476/1 re Gemarkung | Altdeich luftseitig, | Schutz bei Deich- |in der Realisierung - Be-
Wustrow Amphibienlaich- baumaBnahmen riicksichtigung der MaR-
gebiet, Makrophy- nahmen 476/1 bis 499/1
tenreichtum (wert- in den Pflege- und Ent-
volle Wasservege- wicklungspldnen fiir den
tation) "Naturpark Brandenbur-
4771 re Béser Ort Altarmsystem, Erhalt, keine Ver- | gische Elbtalaue”
Spiilflichen, anderungen, alte
Buhnenfelder - Buhnenstruktur
Rastplatz fir Zug- | weitgehend erhal-
vbgel, Amphibien- |ten
laichgebiet
495/1 re Kietz-Un- Spiilflichen, Erhalt
besandten Buhnenfelder,
(495-497) Altarm - ornitho-
logisch wertvoll
499/1 re Besandten | Altteich - wertvol- | strenger Schutz
les Biotop, groRe
Teichmuschel-
vorkommen
632/1 Iks Mihlenber- | Flachwassergebiet | Erhalt als Feucht- | wird prazisiert
ger Loch mit limnischem gebiet mit limni-

Watt und Tide-
rohricht, seit 1992
Ramsar-
schutzgebiet

schem Watt und
Flachwasserbe-
reichen

Tab. 2 Umsetzung der Schutzempfehlungen in der Bundesrepublik Deutschland

2.3

Verbesserungsvorschlige in schutzwiirdigen Gebieten

2.3.1

Tschechische Republik

Die Umsetzung der Verbesserungsvorschlége in der Tschechischen Republik ist zusam-
menfassend aus Tabelle 3 ersichtlich.

Zu den einzelnen Verbesserungsvorschldgen werden noch nachstehende Erlduterungen

gegeben:

Bei Malé 2emoseky steht auf der einen Seite die Forderung nach einer regulierten Be-
wirtschaftung der Uberflutungsbereiche mit der Schaffung eines funktionstiichtigen Ero-
sionsschutzes. Auf der anderen Seite gibt es hier sehr fruchtbare Béden und ein warmes
Klima, was fiir eine intensive landwirtschaftliche Bewirtschaftung glinstig ist. Die Interes-
sen ortlicher Einrichtungen prallen hier aufeinander. Der Konflikt wurde bisher nicht ge-
I6st. Der Unterhaltungspflichtige fiir den FluR bereitet eine Nachpflanzung der Uferve-
getation vor.
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Strom-km/ Ufer
NNr'.atr lks/re | Ortsbezeichnung Bﬁgtl?&ﬂ?:::en Art der MaRnahme Erfﬂllu:aght:ar M
nahmen :
55/1 Iks,re | Malé Zernoseky - | landwirtschaftlich inten- | Veranderu ng der Bewirt- Kreisverwaltung
Moldaumindung | siv genutztes Gebiet, in | schaftung der tber- nicht realisiert
(55 - 109) der Regel Ackerbau bis | schwemmten Gebiete;
an die Uferkante Bildung einer Schutzzone
der Elbe in Form von
Wiesen- und Grasfla-
chen, die durch verein-
zelte Baume und Strau-
cher erganzt werden
76/2 Iks,re | Abschnitt geomorphologisch und Lésung der Problematik Povodl Labe, a. s.
Libotenice - 6kologisch wertvoller der verfillten Rdume erfilllt
Roudnice n. L. FluBabschnitt mit Inseln, | hinter den Leitwerken,
re (76 - 82) qualitativ guten Ufer- die Durchstrémung der
Iks (79 - 80) randregionen und Ufer- | Wasserflachen hinter den
vegetationen Leitwerken sichern
841 re | Stéti Leitwerke mit 6kologisch | RevitalisierungsmaRnah Povodi Labe, a. s.
(94 - 97) wertvollem Ufer men und Erhaltung der erfilit
DurchflieBbarkeit der
Wasserflachen hinter den
Leitwerken
103/1 lks,re | Inseln Inseln mit altem Baum- | die Bewirtschaftungsar- Povodi Labe, a. s.
Dolni Befkovice bestand ten in den Bestanden erflllt
(103 - 105) festlegen, Verbesserung
der Uferrandregionen der
Inseln an Stellen mit
okologisch unginstiger
Befestigung
134/2 re |Borek Wasserflachen (alte den weiteren Eintrag von Kreisverwaltung
(134 - 139) Sandgruben) mit Was- Bauschutt verhindern, nicht realisiert
ser- und Moorflora, be- revitalisieren, die Nut-
deutsamer artenreicher | zungsarten festlegen
Standort von Amphibien s
193/2 Iks,re | Veletov umfangreicheres 6kolo- | den Schutz des Gebietes Kreisverwaltung,
(193,5 - 204) gisch wertvolles Gebiet sichern, allmahlich die Povodi Labe, a. s.
mit erhaltenen Resten geschadigte Gebiets- in der Realisierung
von natirlichen und teil- | struktur revitalisieren
weise durch Kulturein-
griffe beeinfluRten Ge-
meinschaften
210/2 lks,re | Chvaletice - Elbabschnitt, der fir die | Schutz der Altarme vor Kreisverwaltung,
Pardubice Schiffahrt vorbereitet dem Verfullen, Revitali- Povodi Labe, a, s.
(210 - 235) wird; stark geschadigt sierung der Uferrandzone | in der Realisierung
durch FluRregulierungen,
Talaue mit Resten von
Altarmen
264/2 lks | Hradec Kralové - | okologisch wertvolle Alt- | schnelle Vollendung der Kreisverwaltung,
Tfebe$ (264 - 267) | arme mit einmindenden | Klaranlage, Umleitung Povodl Labe, a. s.
Hradec Kralové - | Drainagen der Abwésser in die teilweise realisiert
Vékose Einmindung der stadti- | Klaranlage, Reinigung
(272 - 274) ' schen Kanalisation von und Revitalisierung der
einer nicht funktionsfahi- | Altarme und der Umge-
gen Kléranlage bung
359/1 lks,re | Abschnitt verbauter Abschnitt mit Umbewertung der ge- Povodl Labe, a. s.
Spindleriv Miyn - | Wildbachcharakter im planten Rekonstruktion erfllit
Mindung des Gebirgsgebiet der jetzigen FluBanlagen
Baches Medvédi unter Berlicksichtigung
potok einer 8kologischen Her-
(358,5 - 364) angehensweise

Tab. 3 Umsetzung der Verbesserungsvorschlége in der Tschechischen Republik
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Bei Libotenice - Roudnice n. L. befindet sich eine aus geomorphologischer und ékologi-
scher Sicht sehr wertvolle Zone, es laufen Malnahmen zur Erneuerung der Ufervegeta-
tion. Die MaRnahme Cernéves wurde abgeschlossen. Fir die Fische wurde ein Laich-
platz geschaffen. Zur Zeit erfolgt die Auswertung, und die erhofften Auswirkungen fir die
Verbesserung der Uferrandregion sind vorldufig bestatigt worden.

Im Jahre 1995 wurde bei_Stéti unter Einbeziehung von Ichthyologen ein neuer Laichplatz
fur Fische gestaltet (Abb. 2). Es handelte sich um eine Aufschittung und die Ausbildung
der gewiinschten Form eines steilen Leitwerkes. Es wurden Bedingungen fir die Mog-
lichkeit des Wachstums von Wassermakrophyten geschaffen, die fur die Vermehrung ei-
niger Raubfische erforderlich sind. AuBerdem wird vom Umweltministerium der Tsche-
chischen Republik eine MaRnahme zur Durchstrdmung der Wasserflichen hinter den
Leitwerken und die Bildung einer Inselzone mit Realisierung im Jahre 1997 empfohlen.

Abb. 2

Gestaltung eines neuen Laich-
platzes fiir Fische hinter dem
Leitwerk bei Stéti (MaBnahme
94/1)

Die MalRnahme bei den Insein Dolni_Berkovice wurde realisiert, das angeschwemmte
Material wurde zur Ausbildung einer Inselzone im Unterwasser der Staustufe genutzt
(Abb. 3). Die Vielfalt der Stromungsverhéltnisse hat sich verbessert. Die Insel wird als
Anfangsstadium fir die Sukzession vollkommen vegetationslos gelassen. Es laufen
biologische Untersuchungen. Das Nisten des FluBregenpfeifers wurde registriert. Die
weitere Auswertung ist notwendig.

Abb. 3

Verbesserung der Uferrand-
regionen der Insein unterhalb
der Staustufe Dolni Berkovice
(MaRnahme 103/1)

Die MaRnahme Borek wurde nicht realisiert, es ist ein Rekultivierungs- und Nutzungsplan
erarbeitet worden. In diesem Gebiet ist es glnstig, sich auf einen Seitenarm zu konzen-
trieren, wo der eventuelle AnschluB eines Teils von ihm an die Elbe vorgesehen ist.
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Bei Veletov handelt es sich um einen Altarmkomplex in der Talaue, der eine landwirt-
schaftlich intensiv genutzte Landschaft mit Grundwasserfassung darstellt. Die Untersu-
chungen zur Unterschutzstellung sind nach der Aufgabe des Vorhabens, eine Femwar-
meleitung zu errichten, emeut angebracht. In biologischer Sicht handelt es sich um ein
Refugium far die Tiere in der stark genutzten Landschaft. Die Méglichkeit der Revitalisie-
rung gibt es nur in ausgewahiten Gebietsteilen.

Bei Chvaletice - Pardubice handelt es sich um einen fiir die Schiffahrt vorgesehenen Teil
der Elbe, flr den betreffenden Abschnitt ist ein ,Landschaftssystem mit 6kologischer
Stabilitat" erarbeitet worden, und es werden ,bedeutsame Landschaftselemente* regi-
striert. Mit einer Verflllung der Altarme wird nicht gerechnet. Angesichts der anhaltenden
Verschmutzung des Flusses handelt es sich um einen sehr problematischen Standort.

Im Bereich Hradec Krélové - Tiebe$ handelt es sich um einen Komplex von Altarmen.
Nach der Errichtung der Kléranlage Hradec Kralové wurde die urspriingliche Abwas-
sereinleitung beseitigt. Der Altarm wurde im Einlaufbereich entschlammt. Noch keine
endgultige Losung gibt es fir die Mindung des Baches Bificka. Im unteren Bereich ist
der DurchfluR unterbrochen, und die Altarme sind ohne Wasser. Es bietet sich die Mog-
lichkeit der Revitalisierung an.

Der Altarm bei VékoSe ist stark verschlammt. Eventuell ist eine Revitalisierung méglich.

Angesichts des Charakters der Landschaft bei Spindlerliv Miyn, der potentiellen Erosi-
onsgefahrdung der stadtischen Siedlung und der Tatsache, daR die Sohlschwellen bis-
her als ein Vorbild fur BefestigungsmaRnahmen galten, wird nach Uberpriifungen fir die
Umgestaltung eine technische Lésung auf klassische Art und Weise bevorzugt. Die
Neubewertung erfolgte auf der Grundlage der Umgestaltung einer der Sohischwellen in
eine Blocksteinrampe.

2.3.2 . Bundesrepublik Deutschiand

Die auf deutschem Gebiet entlang der Elbe vorgeschlagenen Verbesserungsvorschldge
weisen folgenden Realisierungsstand auf:

Am linksseitigen Elbufer bei Gohlis-Leutewitz - MaRnahme 102/1 (Stromkilometer 102,4-
104,5) war eine Verbesserung der Ufergestaltung mit der Anlage von Buchten und der
Wiederer6ffnung verlandeter Lachen empfohlen worden. Ziel solite es sein, die jahrliche
Uberflutungsdauer des sekundéren Weichholzwaldes zu erhéhen und in dessen Vorfeld
Klelngewasser zu schaffen. Im Februar 1995 erfolgte durch das beauftragte Ingenieur-
biro die Ubergabe des &kologischen Gutachtens und der Ausfihrungsplanung. Die
beabsichtigte MaRnahme stellt einen Gewésserausbau dar und erfordert deshalb die
Durchflihrung eines Planfeststellungsverfahrens. In Auswertung des dkologischen Gut-
achtens und der Planungsunterlagen wurde 1996 entschieden, die Realisierung des Vor-
habens in zwei Stufen vorzunehmen. Als erste Stufe wird die Variante 2 der Aus-
fihrungsplanung (Lache 3) realisiert. Die Landestalsperrenverwaltung des Freistaates
Sachsen, welche die dem Freistaat Sachsen obliegende Unterhaltungslast an Gewés-
sem erster Ordnung wahmimmt, wurde beauftragt - stellvertretend fir den Vorhabens-
trager Freistaat Sachsen - 1997 die notwendigen rechtlichen Zulassungen fur die erste
Realisierungsstufe einzuholen, die Vergabe vorzubereiten und 1998 die Realisierung
vorzunehmen. Die Ausfiihrung der gesamten Lachen und insbesondere die Anbindung
an die Elbe missen in einem spéateren Realisierungsschritt erfolgen, da sich damit zum
einen verschiedene Beweissicherungs- und Haftungsfragen verbinden, und zum ande-
ren die Schaffung eines an die Elbe angebundenen Altarmes mit einem langerfristig
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vorzubareitenden und angelegten fachlichen Beobachtungs- und Untersuchungspro-
gramm gekoppelt werden sollte.

An der mittleren Elbe waren bei Stromkilometer 377-385 im rechten und linken Uferbe-
reich in den "Sofortmafnahmen" neben verschiedenen EinzelmaRnahmen wie Kleinge-
wasserbaggerungen, Umwandiung in Grinland, Rinnenbaggerungen und Nachpflan-
zungen auch eine Unterschutzstellung als Naturschutzgebiet angeregt worden. Ein Teil
des Bereiches (MaRnahme 377/2) zwischen den Naturschutzgebieten "Schelldorfer See"
und "Bélsdorfer Haken" wurde als NSG "Elsholzwiesen" einstweilig unter Schutz gestelit
(Abb. 4). Das Rechtsschutzverfahren zur endgiltigen Unterschutzstellung wurde einge-
leitet.

Abb. 4

Linkes Elbeufer mit Blick in
das Ausmiindungsbuhnenfeld
des Bdéisdorfer Hakens (Elbe-
km 384,9) bei Niedrigwasser
(MaBnahme 377/2)

Die Bereiche nérdlich des NSG "Bucher Brack" (Mafnahme 377/1) sind weiterhin zur
Ausweisung als NSG vorgesehen. Eine einstweilige Sicherstellung ist bisher nicht erfolgt,
da die Schwerpunkte aufgrund anstehender Gefahrdungen auf andere Gebiete im Elbe-
bereich verlagert wurden. Im Rahmen des zu erstellenden Pflege- und Entwicklungspla-
nes mussen die seinerzeit aufgefihrten EinzelmaRnahmen im Bereich des NSG in einen
Gesamtkonsens zum Schutzziel des Naturschutzgebietes gebracht werden (Abb. 5). Fur
die Erstellung dieser Naturschutzfachpléne sind finanzielle Mittel in den Haushalt einge-
stellt worden. Sie sind zweckgebunden fir Naturschutzgebiete des zukinftigen Biosphé-
renreservats "FluBlandschaft Elbe" und werden entsprechend der Dringlichkeit einge-
setzt. Zur Problemstellung der Rickgewinnung von Retentionsflachen in diesem Bereich
(Klietznick) erfolgen beziglich der Deichriickverlegungen 1996 und 1997 strémungs-

technische Untersuchungen. Entsprechende Mittel sind fir diese Jahre in den Haushalt
eingestellit.

Abb. §

Unterer Bereich der Alten Bu-
cher Elbe (rechtselbischer Teil
des NSG) im Sommer bei mittle-
ren Wasserstinden (MaBnahme
377/1)
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Fur den niedersdchsischen Bereich muB vorangestellt werden, daR hinsichtlich der Um-
setzung der Schutzstrategien konkrete Empfehlungen erst im Rahmen des ldnderiber-
greifenden GroRschutzgebietes in der Elbtalaue (ab Lauenburg fluRaufwarts) zu erwar-
ten sind. Das betrifft auch die vorgeschlagenen MaRnahmen 548/1 im Bereich der Ge-
meinde Bleckede. Moglicherweise kommt es in Teilbereichen zur Einrichtung eines Na-
tionalparkes; 1997 wird hierzu ein rdumliches Konzept, welches Nationalpark- und Na-
turschutzgebietsfléchen beinhaltet, vorgelegt werden. Fir die vorgeschlagenen MaR-
nahmen bei Stromkilometer 512 und 518 hat sich dagegen ein neuer Stand ergeben. Die
Bereiche Wehninger Werder (MaRnahme 512/1) und Strauchauer Werder (MaBnahme
518/1) sind seit Januar 1996 zentraler Bestandteil des LIFE-Projektes "Erhaltung und
Entwicklung von Vordeichsflachen und Binnendeichstromland in der unteren Mittelelbe-
Niederung". Die MaRnahmen 511/1 in der Gemarkung Landsatz entfallen, da néhere
Untersuchungen ergeben haben, daR sie eine erhebliche Absenkung der Wasserspie-

gellage des Altarmes mit sich bringen wirden und keinen ékologischen Zugewinn be-
deuten.

Fur den Bereich Schweensand/Fiinfhausen (Stromkilometer 611) war die Riickgewin-
nung eines Vordeichsgeléndes, die Anlage eines tidebeeinfluRten Prielsystems mit Am-
phibienteichen und Tiefwasserbereichen sowie die Ausweisung als Naturschutzgebiet
vorgeschlagen worden. Am 31.08.1993 wurden die Vordeichsldndereien unter Natur-
schutz gestelit. Die vorgesehene Deichrickverlegung kann z. Zt. nicht verwirklicht wer-
den. Das bestehende Deichvorland wird von Bewirtschaftung und sonstiger Nutzung
ausgeschlossen.

Im Bereich der Tideelbe war fur den Twielenflether Sand (MaRnahme 651/1) eine Wie-
derherstellung des Tideeinflusses durch eine Anbindung der Priele an die Elbe vorge-
schlagen worden (Abb. 6). Ein entsprechendes Gutachten hat ergeben, daR aus was-
serbaulicher Sicht gegen dieses Vorhaben - Zulassen der Tide sowie der natiirflichen
Entwicklung, Offnung des Sommerdeiches - keine Einwinde bestehen. Allerdings wurde
die Schaffung einer Umflut abgelehnt, da man starke Auskolkungen und Erosionen des
Vorlandes befiirchtet. Aus Sicht des Naturschutzes spricht jedoch der Schutz der Wie-
senvogel (britende Limikolen, rastende Schwéne, Ganse und Enten mit z. T. intematio-
naler Bedeutung) gegen eine Uberfilhrung des jetzigen Griinlandes in die natirliche
Entwicklung. Die Verhandlungen mit dem Pachter hierzu sind allerdings noch nicht ab-

geschlossen. Eine Lésung kénnte sein, den TideeinfluB liber eine verbesserte Steuerung
des Sieles zu vergréRem.

Abb. 6

Teilweise (iberfluteter Twielen-
flether Sand (MaBnahme 651/1)
im NSG ,Haseldorfer Binnen-
elbe” (Elbe im Hintergrund)
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Die MaRnahme 688/1 - St. Margarethen - sah die Vemetzung zweier Prielsysteme im
Vordeichsgeldnde unter Einbeziehung von zwei der vorhandenen drei Teiche vor, die
durch die Tongewinnung fur den Deichbau entstanden waren (Abb. 7 und 8). Durch die
damit hergestelite Umflut sollte einerseits die Verschlickung der Priele insbesondere in
den obersten Abschnitten gedampft werden. Andererseits sollte durch den AnschiuR der
Teiche eine Erweiterung des aquatischen Lebensraumes erfolgen, damit z. B. die peri-
odisch in die Priele einwandemden Elbefische auch bei Niedrigwasserstand (Ebbe) lo-
kale Nahrungs- und Rlckzugsméglichkeiten vorfinden. Unter Berticksichtigung natur-
schutzfachlicher Aspekte, landwirtschaftlicher Nutzungen und der Eigentumsverhéltnisse
konnte nach eingehender Prifung schlieBlich ein KompromiR erarbeitet werden: Beste-
hende Vemetzungen innerhalb der vorhandenen drei Teiche wurden reaktiviert und teil-
weise neu angelegt. Femer besteht nunmehr Uber eine neu geschaffene Anbindung eine
direkte Austauschmaglichkeit zwischen dem Teich Il und einem Prielsystem. Sturmfluten
haben mittlerweile dazu beigetragen, daR auch der Teich Il im Bereich des alten ,Sptil-
rohres mit Klappe" bei mittlerem Tidehochwasser direkt an dasselbe Prielsystem ange-
bunden ist.

Abb.7 Vernetzung der drei Teiche sowie natiirlicher und kiinstlicher AnschluB an’
das dstliche Prielsystem (MaBnahme 688/1)

Abb. 8

Vorland St. Margarethen bei
Sturmflut
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Zusammenfassend kann gesagt werden, dal die in den “Okologischen Sofortmalnah-
men" ausgesprochenen Schutzempfehlungen und die vorgeschlagenen MaRnahmen zur
Verbesserung der jeweiligen Biotopstrukturen von den zustsindigen Behérden in den
einzelnen Bundesldndem aufgegriffen wurden und in Untersuchungsprogrammen und in
den naturschutzfachlichen Planungen weitgehend beriicksichtigt werden. Die weitere
Realisierung dieser MaRnahmen wie auch deren Wirksamkeit solite in den folgenden
Jahren gepruft werden. Die konkrete Planung und Realisierung der MaRnahmen hat in
Ubereinstimmung mit den Schutzzielen der Schutzgebiete und im Einklang mit beste-
henden Pflege- und Entwicklungsplénen zu erfolgen.

Eine Zusammenfassung der Erfullung der vorgesehenen MaRnahmen ist aus Tabelle 4

ersichtlich.
Strom km/ Ge-
Nr.der | yfer [ Ortsbe- | Biotopstrukturen Art der schatzte |  Erfijllung der
MaB- | ks/re | zeichnung | Hauptelemente MaRnahme Kosten |  pmagnahme
nahmen in TDM
102/1 lks | Elbufer Goh- |schmale Weich- Verbesserung der 160 in der Realisierung
lis-Leutewitz | holzaue mit peri- | Ufergestaltung 1997-Einholung
(102,4-104,5) | odisch gefuliten (Anlage von Buch- des wasserrecht-
Flutrinnen, heraus- | ten und Wieder- lichen Gestat-
ragendes Biotop- | ertffnung verlan- tungsverfahrens
mosaik, auleror- | deter Lachen) 1998 - Ausfiihrung
dentlich artenreich der 1. Realisie-
rungsstufe geplant
3771 re alter Bucher | Weichholzaue, Kleingewéasser- 200 Ausweisung als
Fahrweg Granland, frisch baggerungen, Um- NSG vorgesehen
(Klietznick) - | umgebrochenes wandlung in Grin-
Miindung Alte | Ackerland (54 ha), |land, gezielte Rin-
Elbe Altwasser mit typi- | nenbaggerungen,
(377,9-383,9) | schen und bedroh- | Alte Elbe Teilauf-
ten Pflanzen (Was- | stau am Auslauf,
serschlauch), aus- | Nachpflanzungen,
gedehnte Rohrich- | Unterschutzstel-
te lung des Auen-
bereiches nérdlich
des Naturschutz-
gebietes "Bucher
Brack" als Natur-
schutzgebiet
37712 Iks | alter Bucher |ausgedehnte Baggerungen, 200 Teilbereich als
Fahrweg - Weichholzaue, Staumdglichkeit NSG "Elsholzwie-
Mindung hoher Anteil von am Auslauf Béls- sen" einstweilig
Bélsdorfer Alteichen, ange- dorfer Haken, unter Schutz ge-
Haken schlossenes Alt- Nachpflanzungen, stellt. Rechts-
(377,9-385,0) | wasser (Bélsdorfer | Unterschutzstel- schutzverfahren
Haken), ausge- lung des Gebietes eréffnet.
dehnte Réhrichte, | zwischen den
Kleingewasser Naturschutzge-
bieten "Schell-
dorfer See" und
"Bdélsdorfer Haken"
als Naturschutz-
gebiet
5111 lks | Gemarkung | Altarm mit Flut- vorhandenen An- 110 | entfalit, MaRnah-
Landsatz rasen, Weideland, |schluRgraben réau- men hatten erheb-

(511,1-512,9)

Teichrosenbe-
stand, Seekanne
im angrenzenden
Brack (1990)

men bzw. vertiefen
und verbreitern; als
Refugium und Auf-
wuchsgewasser far
aquatische Ge-
meinschaften

liche Absenkung
der Wasserspie-
gellage des Alt-
armes zur Folge,
keine 6kologische
Verbesserung

Tab. 4 Umsetzung der Verbesserungsvorschiége in der Bundesrepublik Deutschland
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Strom km/ Ge-
Nr.der | yfer | Ortsbe- | Biotopstrukturen Art der schdtzte |  Erfijllung der
MaB- | |ks/re | zeichnung | Hauptelemente | MaRnahme | Kosten | pagnahme
nahmen in TDM
51211 re | Wehninger 3 natdrliche Ha- Webhr belassen, 200 Bereich ist Be-
Werder ken, davon einer | aber nach 6kolo- standteil des LIFE-
(512,0-514,5) | (1km lang) mit gischen Gesichts- Projektes (1996-
WehrabschluB und | punkten bedienen, 97)
einer mit vorgela- | Ausbaggern der
gertem Spalfeld Spalifische vorbe-
haitlich einer nahe-
ren Prifung
518/1 re | Strachauer stark strukturierte | schonende, was- 100 Bereich ist Be-
Werder Bereiche, Altarme, | serseitige Buhnen- standteil des LIFE-
(518,0-523,0) | Haken, Magerra- | sanierung, Verjun- Projektes (1996-
sen, Hartholzau- gung der Hartholz- 97)
reste aue, Teilbereiche
far Auwaldentwick-
lung vorgesehen,
Altarmanbindung
prifen (zahlreiche
offene Uferstruktu-
ren vorhanden),
Griinlandnutzung
extensivieren i
548/1 lks | Gemeinde Buhnenfeldkom- Fir einen Verbund 220 noch nicht in der
Bleckede, plex sowie Rest- Buhnen durchste- Realisierung;
Gemarkung |wasserflachenin | chen und Rohr- Bertcksichtigung
Bleckede aufgelandeten durchlésse ein- im Rahmen des
Stadt Buhnenfeldern, bauen - soweit geplanten lander-
(548,3-549,6) | Wiese, Viehweide, | deren hydraulische Ubergreifenden
Weidengebisch Wirksamkeit nicht Groflschutz-
wesentlich beein- gebietes
trachtigt wird; vor-
handene aber ver-
fallene Buhnen-
durchldsse aus-
bauen und tiefer
legen, Auflandun-
gen beseitigen
611/2 lks | Schween- Ruckgewinnung Anlage eines tide- 140 vorgesehene
sand/Funf- eines Vordeichsge- | beeinfluiten Priel- Deichrickverle-
hausen landes (ca. 20 ha) [ systems mit Am- gung noch offen,;
(611-614) phibienteichen und Vordeichslande-
(Studerelbe) Tiefwasserberei- reien als NSG
chen, Unterschutz- ausgewiesen (seit
stellung als Natur- 31.08.1993)
schutzgebiet
651/1 re | Twielenflether | Vordeichsgeldnde | Verbesserung des [ zunachst |wird z. Zt. gepruft
Sand mit vielen Priel- Tideeinflusses, ohne
(651-653) graben, viele Wie- | gezielte extensive
senvégel Beweidung
688/1 re | St Marga- Vordeichsgeldnde | Vernetzung der 5 erfiillt 1996 -
rethen mit zwei groen Prielsysteme unter | (tatsachl. | kinstlich und
(688-691) Prielsystemen Einbeziehung Kosten) | natdrlich entstan-

(Brackwasser-
bereich)

zweier Teiche zur
Erweiterung des
tidebeeinfluBten
aquatischen
Lebensraumes und
zur Dampfung der
Verschlickung
mittels Umflut

dener Anschiuf®
der vernetzten
Teiche an das
Prielsystem

Tab. 4 Umsetzung der Verbesserungsvorschiége in der Bundesrepublik Deutsch-
land (Fortsetzung)
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2.4 Besondere Empfehlungen
24.1 Fischaufstiegshilfen

2411

Am Wehr Geesthacht (Elbe-km 585,9) befinden sich am Sudufer zwei unterschiedliche
Fischaufstiegshilfen, eine Wulstfischtreppe aus dem Jahr 1962 sowie ein als offenes Ge-
rinne gestalteter Aalaufstieg aus dem Jahr 1985 (Abb. 9). Beide Einrichtungen erftillen
aufgrund konstruktiver Mangel und baulichen Verfalls ihre Aufgabe nur unzureichend
(Abb. 10). Diese Auffassung wird auch durch ein Gutachten bestitigt, das das Nieder-
séchsische Landesamt fiir Okologie im Zeitraum 1993/94 in Auftrag gegeben hatte.

Das Wasser- und Schiffahrtsamt Lauenburg hat 1996 einen Entwurf zur Verbesserung
des Fischaufstieges am Wehr Geesthacht vorgelegt. Anstelle der beiden vorhandenen
Fischaufstiege ist beabsichtigt, eine neue Fischrampe in Form eines Rauhgerinnes her-
zustellen. Die alte Wulstfischtreppe und der Aalaufstieg sollen komplett entfernt werden,
und die neue Trasse wird die Trasse des jetzigen Aalaufstieges nutzen. Die Bauzeit wird
mit etwa 3 Monaten veranschlagt.

Die 10. Ministerkonferenz der Elbeanliegerldnder am 25.10.1996 in Magdeburg sprach
sich fir eine rasche Realisierung des vom WSA Lauenburg vorgelegten Projektes aus.
Die Gesamtkosten des Vorhabens belaufen sich auf ca. 2,5 Mio. DM. An der Finanzie-
rung werden sich die Elbeanliegeriander, die Umweltstiftung der Hamburger Elektrizi-
tatswerke und die Wasser- und Schiffahrtsverwaltung (im Rahmen ihrer Unterhaltungs-
pflicht fur die bestehenden Anlagen) beteiligen. Nach Kldrung der vertraglichen Rege-
lungen soll der Bau 1997 realisiert werden.

Fur eine weitere Fischaufstiegshilfe am Nordufer der Elbe, die der Breite des Stromes
angemessen ware und die die Elbeminister bereits auf ihrer Konferenz am 27. Mai 1988

in Hamburg grundsétzlich befirworteten, liegen derzeit noch keine konkreten Planungen
vor.

Abb. 9 Lage der belden Fischaufstiegshilfen
am linken Ufer am Wehr Geesthacht

Abb. 10 Desolater Zustand der
Wulstfischtreppe



Auf tschechischem Gebiet befinden sich auf der Elbestrecke von Usti n. L. bis nach Par-
dubice 24 Staustufen mit Schleusenanlagen (Abb. 11), davon haben 6 keine Fischauf-
stiegshilfen. Die Durchgéngigkeit bei 17 vorhandenen Fischtreppen war bisher nicht
uberprift und deshalb nicht bekannt. Lediglich die Staustufe Roudnice n. L. hat eine

funktionsfahige Fischtreppe.
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Abb. 11 Léngsschnitt der Elbe von der Wehranlage Smifice bis zur Staatsgrenze
Bundesrepublik Deutschland / Tschechische Republik

Im Jahre 1995 wurde vom Forschungsinstitut fir Wasserwirtschaft (VUV) in Prag die
Studie ,Fischaufstiegshilfen an ausgebauten und kanalisierten Wasserldufen® erarbeitet,

die die Durchgéngigkeit der Objekte in ausreichendem MaRe bewertet.

Die Rekonstruktion und Modemisierung der Fischaufstiegshilfe an der Staustufe Stfekov
befinden sich in der Phase der Erarbeitung einer Projektdokumentation, die 1996 abge-
schlossen wurde (Abb. 12, 13 und 14). Im Jahre 1997 beginnen die baulichen Verdnde-

rungen, und die neue Fischaufstiegshilfe wird im Jahre 1998 fertiggestellt.
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Abb. 12

Eingang in die Fischaufstiegs-
hilfe vom Unterwasser an der
Staustufe Strekov

Abb. 13 und 14

Wissenschaftliche Untersuchungen zur Er-
-mittlung des Umfanges des Fischaufstieges
in der Fischtreppe an der Staustufe Stfekov

Abb. 13

Abb. 14

Im Jahre 1996 erarbeitete Dipl.-Ing. Vostradovsky eine ,Kategorisierung des hydrogra-
phischen Netzes der von Povodi Labe, a. s. unterhaltenen Elbenebenflisse aus der
Sicht ihrer Bedeutung fir die Migration®“. In dieser Studie wurden insgesamt 126 Was-
seridufe bewertet, die in drei Kategorien unterteilt wurden. Zur ersten Kategorie, fur die
die sofortige Einleitung von MaRnahmen sinnvoll ist, gehéren: die Bilina, die Jizera (Iser),
die Kamenice, die Klejnarka, die Labe (Elbe), die Lou¢na, die Metuje, die Ohfe (Eger),
die Orlice, die Ploucnice, die Upa, der Bach Ustecky potok und die Moldau.

Bis zum Jahre 2010 sollen 11 Fischpésse an der Elbe in der Tschechischen Republik
neu gebaut bzw. rekonstruiert werden.
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24.2 Stand der Untersuchungen fir einen méglichen Bau neuer Staustufen in
der Elbe in der Tschechischen Republik und deren tkologische Auswir-
kungen

Auf der Elbestrecke zwischen Usti n. L. (Strekov) und der Staatsgrenze Bundesrepublik
Deutschland / Tschechische Republik ist der Bau von zwei neuen Staustufen zur Ver-
besserung der Schiffahrtsbedingungen auf tschechischem Gebiet in der Diskussion. Es
handelt sich um die Standorte Dolni Zleb und Malé Bfezno (Abb. 11).

Unter Beachtung einer Reihe von unvorhersehbaren Folgen des Baues von zwei
Staustufen ist fur die Planung der Art und Weise der Verbesserung der Schiffahrtsbe-
dingungen im Abschnitt zwischen Stfekov und der Staatsgrenze zuerst die Erarbeitung
von Studien, die mehrere alternative Varianten beinhalten missen, notwendig.

Fur die endgliltige Entscheidung, welche AusbaumaBnahmen der Elbe spétestens bis
zum Jahr 2010 durchgefihrt werden sollen, hat das Ministerium fur Verkehr und Kom-
munikation der Tschechischen Republik eine Studie vergeben, die mehrere Varianten
zur Verbesserung der Schiffahrtsbedingungen der Elbe von Stfekov bis zur Staatsgrenze
Tschechische Republik / Bundesrepublik Deutschland erarbeiten und komplex beurteilen
soll.

Die 6kologischen Auswirkungen kénnen auch erst nach der Beurteilung dieser Varianten
bewertet werden.

2.5 Bildung eines groBflichigen Biosphdrenreservats entlang der Elbe in der
Bundesrepublik Deutschiand

Die Stromlandschaft der Mittleren Elbe ist aufgrund ihrer Vielfalt an natur- und kulturbe-
tonten Biotoptypen und der herausragenden Bedeutung als Lebensraum zahlreicher be-
standsbedrohter Pflanzen- und Tierarten fir den Naturschutz von besonderem Interesse.
Weite Teile der Niederung der Mittleren Elbe haben nationale, europaische oder sogar

internationale Naturschutzbedeutung und sind in hohem MaRe schutzwiirdig und schutz-
bedurftig.

Gleichzeitig ist die Niederung der Mittleren Elbe eine Kulturlandschaft mit vielféltigem
Nutzungsmosaik und zahlreichen Nutzungsansprichen. Land- und Forstwirtschaft, Was-
serwirtschaft, Siedlungs- und Infrastrukturentwicklung, Rohstoffgewinnung, Erholungs-
nutzung, Jagd und Fischerei, Schiffahrt etc. prdgen die Elbelandschaft und wirken sich
auf die Naturausstattung aus.

Im Zusammenhang mit der deutschen Wiedervereinigung ergab sich die einmalige histo-
rische Chance, zukunftsweisende Ansétze fir den Schutz und die umweltgerechte und
nachhaltige Entwicklung der noch weitgehend von der Hochwasserdynamik der Elbe ge-
pragten Stromtallandschaft zu erarbeiten und in die Tat umzusetzen.

Bei einer Umweltministerkonferenz am 01.03.1993 in Hitzacker haben die Bundeslander
Sachsen-Anhalt, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-Holstein und Nie-
dersachsen vereinbart, ldnderiibergreifend intensiv zusammenzuarbeiten, die Voraus-
setzungen fir eine Anerkennung des Gebietes von der Bundeslédndergrenze Sachsen /
Sachsen-Anhalt bis Lauenburg (Elbe-km 175-569) als Biosphéarenreservat nach dem
“Man and Biosphere”-Programm der UNESCO zu schaffen und einen gemeinsamen Bio-
sphérenreservatsantrag einzureichen. (Abb. 15)
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Abb. 15 Lage des geplanten Biosphérenreservats , FluBlandschaft Elbe“
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Auf der Grundlage eines Orientierungsantrags hat das Deutsche Nationalkomitee fur das
MAB-Programm mit BeschluB vom Dezember 1994 bestitigt, da® die Niederung der
Mittleren Elbe als Biosphérenreservat geeignet ist und ein Antrag auf Anerkennung des
Gebietes positiv eingeschatzt wirde.

In den einzelnen L&ndem sind auf politischer Ebene Beschliisse gefalt und Festlegun-
gen getroffen worden, die das Ziel der Einrichtung eines Biosphérenreservats bestétigt
haben. So gibt es in Sachsen-Anhalt und Niedersachsen z. B. sogar EntschlieRungen
des Landtages zum geplanten Biospharenreservat. Niedersachsen hat die férmlichen
Beteiligungsverfahren zur Ausweisung eines Nationalparkes "Elbetal" und ergédnzender
Naturschutzgebiete durchgefiihrt und ist derzeit dabei, die eingegangenen Anregungen
und Bedenken auszuwerten und abzuwégen.

Das Land Sachsen-Anhalt hat von den anderen beteiligten Landern den Auftrag erhal-
ten, einen Antrag auf Ausweisung des landeribergreifenden Biosphérenreservats “FluB-
landschaft Elbe” als Erweiterung des bestehenden Biosphérenreservats “Mittlere Elbe”
federfuhrend zu erstellen.

Das neue Biospharenreservat wird sich Uber eine Flache von rund 375 000 Hektar aus-
dehnen und fast 400 FluRkilometer der Elbe umfassen.

In einer ad hoc Arbeitsgruppe der betroffenen Elbeanlieger wurde auf der Grundlage der
“Leitlinien fir Schutz, Pflege und Entwicklung flr Biosphédrenreservate in Deutschland”
(1995) und der “Kriterien fir Anerkennung und Ubernahme von Biospharenreservaten
der UNESCO in Deutschland” (1996) ein Antragsentwurf erarbeitet. Der Antrag umfaRt
neben dem eigentlichen Antragsformular (Biosphere Reserve Nomination Form in engli-
scher und deutscher Sprache) vertiefende Erlduterungen auf der Grundlage o. g. Krite-
rien:

- Repréasentativitat

- FlachengréRe

— Zonierung

— rechtliche Sicherung

- Verwaltung und Organisation

- Planung

- nachhaltige Nutzung und Entwicklung

- Naturhaushalt und Landschaftspflege

- Biodiversitat

— Forschung

- Okologische Umweltbeobachtung

- Umweltbildung

- Offentlichkeitsarbeit und Kommunikation.

Weiterhin gehéren zum Antrag verschiedene Karten, umfangreiche Artenlisten, Schutz-
gebietsubersichten und gesetzliche Grundlagen.

Der Antragsentwurf wurde Anfang 1997 den betroffenen Regierungsprésidien, Landkrei-
sen und Naturschutzverbénden vorgestellt und dann durch das Ministerium fir Raum-
ordnung, Landwirtschaft und Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt dem Vorsitzenden des
Deutschen MAB-Nationalkomitees zugestellt. Das fiir Biosphdrenreservate zustdndige
UNESCO-Gremium hat zwischenzeitlich dem Antrag zugestimmt, so daR 1998 die Aus-
héndigung der Biosphé&renreservatsurkunde fiir das neue Biosph&renreservat "Fluland-
schaft Elbe” zu erwarten ist.
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cusammenfassung und Ausblick

Der vorgelegte Bericht Uber den Stand der Umsetzung der in den ,Okologischen Sofort-
maBnahmen zum Schutz und zur Verbesserung der Biotopstrukturen der Elbe" enthalte-
nen MaBnahmen zeigt zusammenfassend folgendes Ergebnis:

3.1

3.2

3.3

Sowohl in der Tschechischen Republik als auch in den deutschen Bundesliandemn
entlang der Elbe wurden die vorgesehenen SofortmaRnahmen in staatliche Um-
weltkonzepte, Landesentwicklungskonzeptionen, Pflege- und Entwicklungspldne
und Férderprogramme aufgenommen, wodurch eine wesentliche Grundlage fiir die
schrittweise Umsetzung der vorgeschlagenen MaRnahmen geschaffen wurde.

Umfangreiche Biotopkartierungen und zahireiche Schutzwiirdigkeitsgutachten wur-
den durchgefiihrt bzw. sind in Auftrag gegeben worden.

Um' ein zusammenhangendes Schutzgebietssystem entlang der Elbe zu verwirk-
lichen, sind in den letzten Jahren weitere Gebiete neu unter Schutz gestellt worden
bzw. ist deren Unterschutzstellung geplant.

In der Tschechischen Republik wurde in der Elbtalniederung 1995 ein neues
Naturdenkmal (,Hluchov" bei Stara Boleslav) eingerichtet und ein weiteres (,Po-
labsko" bei Karany) ist geplant. Auch ist die Festsetzung eines Naturparks im
Bereich Lysa-Karany vorgesehen. Darliber hinaus werden 20 weitere Standorte
als Naturreservate oder Naturdenkmale vorbereitet. Es ist weiterhin vorgesehen,
einen Nationalpark ,Béhmische Schweiz" mit einer Fldche von fast 100 km? ein-
zurichten. Er wird sich unmittelbar an den &stlichen Teil des deutschen Natio-
nalparks ,Sachsische Schweiz" anschlieRen.

In der Bundesrepublik Deutschland wurden in der Elbtalaue im Zeitraum 1994-
96 insgesamt funf Naturschutzgebiete und zwei Landschaftsschutzgebiete fest-
gesetzt sowie ein Landschaftsschutzgebiet und ein Naturschutzgebiet einstwei-
lig sichergestellt. Darliber hinaus wurden bei zwei bestehenden Schutzgebieten
Erweiterungen vorgenommen. In Kiirze ist noch die Festsetzung von sieben
weiteren Schutzgebieten geplant. Dariiber hinaus wird in den Landerentwick-
lungsprogrammen der Aufbau von ékologischen Verbundsystemen bei der Pla-
nung berticksichtigt.

Somit bestanden Ende 1996 in den Elbetilern der Tschechischen Republik drei
groflachige Schutzgebiete (Nationalpark ,Riesengebirge*, Landschaftsschutz-
gebiet ,B6hmisches Mittelgebirge* und Landschaftsschutzgebiet ,Elbsandstein-
gebirge" und eine Vielzahl von kleinflachigen Schutzgebieten unterschiedlichen
Schutzgrades. Unter den kleinflachigen Schutzgebieten befinden sich u. a. zwei
nationale Naturreservate, 15 Naturreservate und 16 Naturdenkmale.

In der Bundesrepublik Deutschland bestanden Ende 1996 in den Auen der Elbe
und den Mindungsbereichen der Nebenfliisse 147 Schutzgebiete unterschiedli-
chen Schutzgrades (ohne die drei Wattenmeernationalparks). Dariiber hinaus
sind 15 Gebiete einstweilig sichergestellt, die entweder als Naturschutzgebiete
(12) oder als Landschaftsschutzgebiete (3) ausgewiesen werden sollen. Des
weiteren sind langfristig noch 39 Naturschutzgebiete und 5 Landschaftsschutz-
gebiete entlang der Elbe geplant.
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Mit dem geplanten durchgehenden landeriibergreifenden Biosphérenreservat
"FluBlandschaft Elbe" von der Grenze der Bundesldnder Sachsen / Sachsen-
Anhalt bis nach Lauenburg mit einer Gesamtflaiche von 3 744 km?2 wirde sich
dann ein zusammenhangendes Schutzgebiet auf einer Elbeldnge von fast
400 km erstrecken. Mit diesem Verbund &kologisch bedeutsamer Bereiche wird
eine langfristige Sicherung und Vernetzung vielfaltigster Lebensrdume (Biotope)
erreicht. Mit diesem GroRschutzgebiet ,FluBlandschaft Elbe* wird eines der

groRten Biosphérenreservate an einem mitteleuropdischen Strom geschaffen,
das europaweite Bedeutung hat.

Insgesamt ist die Elbtalaue von der Quelle im Riesengebirge bis zur Miindung in
die Nordsee und die Elbe im Mindungsbereich (Wattenmeer) im Jahre 1996
durch folgende Schutzgebiete besonders charakterisiert:
* 5 Nationalparks
¢ Riesengebirge - 363 km?
Sachsische Schweiz - 93 km?
Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer - 2 730 km?2
Niedersachsisches Wattenmeer - 2 400 km?
e« Hamburgisches Wattenmeer - 117 km?2
* 5 Biospharenreservate der UNESCO
» tschechisch-polnisches Reservat Riesengebirge - 603 km?2 - 1992 gebildet
» Mittlere Elbe - 430 km?2 - 1979 gebildet und 1988 sowie 1990 erweitert
e Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer - 2 730 km?
« Niedersachsisches Wattenmeer - 2 400 km?
o Hamburgisches Wattenmeer - 117 km2

* 2 groRflachige Landschaftsschutzgebiete in der Tschechischen Republik
* 2 nationale Naturreservate in der Tschechischen Republik

* 113 Naturschutzgebiete in Deutschland

* 32 Landschaftsschutzgebiete in Deutschland

Auf der tschechischen Seite flieRt die Elbe etwa auf 22 % (79 km) und auf der
deutschen Seite bis zum Wehr Geesthacht (Elbe-km 585,9) etwa auf 80 %
(470 km) entweder einseitig oder beidseitig durch festgesetzte Schutzgebiete
unterschiedlichen Schutzgrades. Damit wurde in Deutschland auf der FlieR-
strecke der Elbe (ohne Tideelbe) ein Zuwachs von 44 km Elbe in Schutzgebie-
ten im Zeitraum 1994-96 erreicht. Im Bereich der Tideelbe (142 km) befinden
'sich 57 % (81 km) der Elbe ein- oder beidseitig in Schutzgebieten.

Mit diesem Okologischen Verbundsystem entlang der Elbe wird nicht nur eine
raumliche Verknipfung von Biotoptypen mittels linearer Landschaftselemente
erreicht, sondern es wird gleichzeitig die Erhaltung und Wiederherstellung funk-
tionierender Wechselbeziehungen in der Landschaft gewahrleistet. Der Aus-
tausch verschiedener Populationen und deren Ausbreitung gemag ihren arten-
spezifischen Bedirfnissen wird erméglicht und so auch die innerartliche Vielfalt
erhalten.
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Wahrend in der Tschechischen Republik der Verzicht auf Dinger- und Pestizidein-

satz nur in Trinkwasserschutzzonen festgelegt ist, wird in der Bundesrepublik

Deutschland der Einsatz von Dinger und Pestiziden in den Elbeauen

— Uber Férderprogramme

— oder durch Vereinbarungen mit den jeweiligen Bewirtschaftern im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes

- bzw. durch Pachtbedingungen bei Flachen, die sich im Besitz des Bundeslan-
des bzw. von Naturschutzverbanden befinden,

geregelt.

Die extensive Bewirtschaftung der Grinlandflachen in den FluRtalauen mit einem
okologisch vertretbaren Viehbestand, die Auszaunung von Vieh aus dem Uferbe-
reich der Elbe und die Einzaunung schutzwiirdiger Biotope vor weidendem Vieh
wurden in der Bundesrepublik Deutschland durch Vereinbarungen mit den Bewirt-
schaftern der Flachen weitestgehend erfillt. Nur vereinzelt wurde die Forderung
nach Auszdunung nicht beachtet. Die naturschutzgerechte Grinlandbewirtschaf-
tung wird durch Férderprogramme untersttitzt.

In der Tschechischen Republik spielen die Fragen der Viehhaltung keine Rolle.

Die Unterbindung des Griinlandumbruches in den Vorldndern und die schrittweise
Ruckfuhrung von Ackerland zu Grinland fiihrt in der Tschechischen Republik bei
den neuen Besitzern der Flachen zu Schwierigkeiten.

In den neuen Bundeslandern Deutschlands kennte der Griinlandumbruch in den
letzten Jahren nicht vollstandig vermieden werden. In Sachsen-Anhalt kam es zu
einer Reihe ungenehmigter Griinlandumbriiche, mit deren Riickfiihrung 1998 ge-
rechnet wird. Teilweise gibt es in Férderprogrammen zur naturschutzgerechten
Grunlandbewirtschaftung entsprechende Regelungen. In den alten Bundeslandern
gibt es keine ackerbauliche Nutzung der Deichvorlander.

Zur Verbesserung der Rickhaltemoglichkeiten von Wasser in den Vorlandern wur-
den im Bereich der Mittleren Elbe (Elbe-Havel-Winkel) Regelungen zur Bewirt-

schaftung der Vorlander getroffen. Im Tidebereich sind derartige MaRnahmen nicht
sinnvoll bzw. notwendig.

Eine Verfullung von Buhnenfeldern findet in der Bundesrepublik Deutschland nicht
statt. Ebenso sind Deponien und Altlasten im Auenbereich weitestgehend nicht
vorhanden bzw. sind im Altlastenkataster erfalt und werden entsprechend dem
Geféhrdungspotential behandelt (Bundesland Sachsen).

Bei den vorgeschlagenen Schutzempfehlungen ist folgender Erflllungsstand zu
verzeichnen:

Anzahl der geplan- Erfillung der Schutzempfehlungen
Staat ten MalRnahmen |realisiert| in der Realisierung | noch nicht erfillt

Tschechische

Republik 10 7 3 —

Bundesrepublik
Deutschland

6 S 5 1

Summe 16 7 8 1

Tab. 5 Stand der Umsetzung der geplanten Schutzempfehlungen
(Stand Dezember 1996)

Die Griinde der Nichterfullung sind im Punkt 2.2 aufgefiihrt.



<30«

3.10 Die Verbesserungsvorschlédge in schutzwirdigen Gebieten wurden wie folgt erfulit:

Anzahl der geplan- Erflllung der Verbesserungsvorschldge
Staat ten MaRnahmen |realisiert| in der Realisierung noch nicht erfullt
Tschechische
Republik 9 4 S 2
Bundesrepublik . *
Deutschland 19 ! 4 S
Summe 19 5 7 7

* Die MaBnahme 511/1 bringt auf Grund der Untersuchungsergebnisse keine &kologische
Verbesserung und ist deshalb auch nicht mehr fiir eine Realisierung vorgesehen.

Tab. 6 Stand der Umsetzung der geplanten Verbesserungsvorschlige
(Stand Dezember 1996)

Detaillierte Angaben zu den einzelnen Malnahmen sind im Punkt 2.3 aufgefihrt.

3.11 Zur Verbesserung der Fischaufstiegsmaglichkeiten wurden in beiden Staaten die
erforderlichen Aktivitdten eingeleitet. In Kirze sind die notwendigen technischen
Veranderungen am Wehr Geesthacht und bei einigen Staustufen in der Tschechi-
schen Republik in der Realisierung.

3.12 Die Untersuchungen der 6kologischen Auswirkungen des mdéglichen Baus neuer
Staustufen in der Elbe in der Tschechischen Republik zur Verbesserung der
Schiffahrtsverhaltnisse zwischen Usti n. L. und der Staatsgrenze Bundesrepublik
Deutschland / Tschechische Republik sind noch nicht abgeschlossen. Eine end-
gultige Entscheidung konnte noch nicht getroffen werden.

Insgesamt ist einzuschadtzen, daR in den vergangenen Jahren zahlreiche Aktivitdten zur
Erhaltung und Verbesserung der Biotopstrukturen eingeleitet und zu groRen Teilen auch
umgesetzt wurden. Auch wenn einige der geplanten Schutzempfehlungen bzw. Verbes-
serungsvorschldge noch nicht realisiert sind, kann allgemein eine weitere positive Ent-
wicklung der dkologischen Verhéltnisse in den FluBtalauen festgestellt werden.

Mit dem vorhandenen und geplanten Schutzgebietssystem entlang der Elbe wird ein
Okologischer Verbund geschaffen, der europaische Einmaligkeit erreicht. Die Elbe und
ihre Auen kénnen somit zu einem echten ModellfluRsystem entwickelt werden.

Die weitere Abrechnung der Umsetzung von MaRnahmen zur Verbesserung der Biotop-

_strukturen der Elbe und ihrer Hauptnebenflusse erfolgt auf der Grundlage der Festle-
gungen im "Aktionsprogramm Elbe". Darin einbezogen werden mittel- und langfristige
MaRnahmen zum Schutz und zur Verbesserung der Bedingungen flr aquatische und
angrenzende Lebensgemeinschaften des Gewassersystems Elbe, wie sie in der "Okolo-
gischen Studie zum Schutz und zur Gestaltung der Gewasserstrukturen und der Ufer-
randregionen der Elbe" (IKSE, 1994) enthalten sind. Alle diese Aktivitdten dienen der
Erfullung eines der Hauptziele der IKSE - ein méglichst naturnahes Okosystem mit einer
entsprechenden Artenvielfalt zu erreichen.



Ubersicht iiber die Schutzgebiete entlang der Elbe

in der Tschechischen Republik

(Stand Mai 1997)

Anlage 1

Ne | schuzgebietes | Schutzkategorie" | SRR | LR | FERE
1 | Nationalpark Riesengebirge | NP und BR 369,92 - 350,3 @] 363,0
3 oo Tntesheies e 350,3-3493 | O | 184,
3 | Libitzer Auenwald NPR 184 - 179 r 3,86
4 | Kokofinsko LSG / CHKO (73 -109) r 269,8
5 | Bohmisches Mittelgebirge LSG / CHKO 58,3-12,0 o 1063
6 El_bsandsteingebirge LSG / CHKO 12,0-0,0 @) 300,0

NP Nationalpark
LSG Landschaftsschutzgebiet (entspricht in etwa dem tschechischen Landschaftsschutz-
gebiet - CHKO)

BR Biosphérenreservat

NPR Nationales Naturreservat

0] Gebiet liegt beidseitig von der Elbe
r Gebiet liegt rechtselbisch

| Gebiet liegt linkselbisch
(73) Gebiet liegt entfernter von der Elbe



Anlage 2

Ubersicht iiber die Schutzgebiete in der Elbetalaue in Deutschland
(Stand Mai 1997)

Lfd. Name des M Elbe-km Ufer | Fldche |Bundes-
NF. Schutzgebietes Sehulzkategorie von bis ir | (m? | land
1 | s4chsische Schweiz LSG 0,0 -34,0 o | 381 | SN
; i 34-78
2 | Sichsische Schweiz NLP 13.6 - 26,0 r 92,92 SN
3 | Pimaer Elbaue LSG geplant 34,0-39,7 (o} SN
4 | GroRsedlitzer Elbhdnge LSG (35,7-38,4) | 2,50 SN
Dresdner Elbwiesen und
5 -altarne LSG 39,7-63,1 o] 12,57 SN
Borsberghédnge und Fried-
6 richsgrund NSG (41,5-43,5) r 0,83 SN
7 |Pillnitzer Elbinsel NSG 42,0-430 = 0,11 SN
.Elbhdnge Dresden - Pirna 425-470
8 und Schonfelder Hochland LSG (34,0 - 49,0) r 35,40 SN
9 | Elbtal bei Radebeul LSG 63,1-69,4 o] 4,00 SN
Linkselbische Téler zwi-
10 | schen Dresden und Mei- [LSG 69,7 - 82,0 I 23,55 SN
R (65,0-)
en
11 | Nassau LSG 73,0-77,0 r 17,15 SN
12 | Gauernitzer Elbinsel NSG geplant 73,3-743 =) 0,06 SN
13 | Elbleiten NSG (74,2 - 76,0) | 0,44 SN
14 | Spaargebirge LSG 77,0 - 80,0 r 2,19 SN
15 | Elbtal nérdlich von MeiBen | LSG 82,0-100,0 (@ 23,55 SN
Elbtalhdnge zwischen
16 | Rottewitz und Zadel NSG geplant r SN
bei MeilRen
NSG (92,7 - 93,9) r SN
17 | SeuBlitzer Grund geplante Erweite- (92,7 - 93,3) r 1,07 SN
rung
18 |Riesa-Strehlaer Elbave | So0 CInoWellge | 40001248 | O | 39.43 | SN
icherung)
19 | Jahnatal bei Riesa LSG 1972 | 7,75 SN
(Jahnamiindung) !
Elbaue Martinskirchen-
20 Miihiberg LSG 121 -134 r 14,90 BB
21 | Borschiitzer Elbwiesen NSG geplant 125 r 0,60 BB
22 | Elbaue Torgau LSG 126.0- 113871 io | ss00: | &M
23 | Elbaue bei Martinskirchen |NSG geplant 132 r 0,35 BB
24 | Alte Elbe Kathewitz NSG (einstweilige | 4430_1455 | r | 375 | sN

Sicherung)




Lfd. Name des e Elbe-km Ufer | Fldche |Bundes-
Nr. Schutzgebietes Schutzkategorie von bis Ir | (km? land
25 | Prudel-D6hien NSG 163,0 - 164,5 r 1,57 SN
26 | Elblandschaft Prettin LSG 170- 176 r 8,70 ST
27 |RiB NSG (183 - 190,5) r 0,91 ST
28 | Alte Elbe bei Btisewig NSG 190,5-191,5 | 3,59 ST
29 | Mittlere Elbe LSG 191,5- 318,5 O | 568,70 ST
30 | Untere Schwarze Elster NSG (198) r 4,42 ST
31 | GroRer Streng NSG 201,5-205,7 | 4,62 ST

. - (430,0)
32 | Blospharenreservat Mittle- | pp der UNESCO | 222,5-3005 | © | Fischein | ST
re Elbe Nr. 29
enthalten
33 | Crassensee NSG 226,0 | 2,50 ST
34 | Schonitzer See und Er- NSG und (234) | 0,78 ST
weiterung NSG (einstweilige 0,50 ST
Sicherung)
35 | Krdgen-RiR NSG 2440 | 2,13 ST
36 | Saarenbruch NSG 250,0 r 1,76 ST
Untere Mulde 2596
a7 (Muldelauf und -miindung) NSG (Muldemiindung) I M ST
NSG (einstweilige 259,6
38 | Forst Saalegast Sicherung) (Muldemiindung) | ' | 447 | ST
2596
39 | Taubequellen NSG (Muldemiindung) | 0,48 ST
s i NSG (einstweilige 2596
40 | Stillinge bei Niesau Sicherung) (Muldemiindung) | 0,22 ST
; ; 2596
41 | Mdster Birken NSG (Muldemiindung) | 0,54 ST
; NSG (einstweilige 259,6
42 | Steinhorste Sicherung) (Muldemiindung) ' 0,36 wl
NSG (einstweilige 259,6
43 | Kleutscher Aue Sicherung) (Muldemiindung) | 1,29 ST
44 | Saalberghau NSG 2625 - 266,0 | 3,44 ST
45 | Kihnauer Heide NG elnstwdilge (267) || 786 | sT
Sicherung)
46 | Steckby-Lédderitzer Forst |NSG 274,0 - 290,0 O | 38,50 ST
47 | Neolithteich NSG (275) I 1,01 ST
48 | Wulfener Bruchwiesen NSG (280) [ 4,30 ST
Kermnzone des LSG Zerb- |NSG (einstweilige
19 ster Ackerland Sicherung) (280) r 13,00 ST
50 | Diebziger Busch NSG (285) | 3,74 ST




Lfd. Name des i Elbe-km Ufer | Fldche |Bundes-
NI Schutzgebietes Schutzkategorie von bis i | (km? | land
(295)
51 | Domburger Mosaik NSG (299) r 0,50 ST
(301)
52 | Kreuzhorst NSG 318,5-320,0 r 2,82 ST
: 320 -333
53 | Elbwiesen LSG geplant 334 - 338 o} ST
Elbwiesenaue ndrdlich NSG (einstweilige
55 | Zuwachs-Kiilzauer Forst LSG 333-345 r 50,40 ST
Barleber und Jersleber
56 | See mit Ohre- und Elb- LSG 338 - 345 | 39,26 ST
niederung
Weinberg bei Hohen-
57 watihe NSG 340 r 0,05 ST
. NSG (einstweilige
58 | Taufwiesenberge Sicherung) 343 - 345 r 0,24 ST
LSG (einstweilige
59 | Elbtalaue Sicherung) 346 - 363,5 r 15,00 ST
60 Rogétzer Hang - NSG (350) | 0,29 ST
Ohremiindung einstweilige Si- 348,3 - 350,3 1,90
cherstellung der
geplanten NSG-
Erweiterung
61 | Mittelelbe-Treuel NSG geplant 352 - 360 I ST
62 | Kehnert LSG geplant 360 ST
63 | Elbauen von Ringfurth NSG geplant 360 - 372 o) 16,00 ST
64 | Unkenwéldchen bei Parey | NSG geplant 367 r ST
: 363,5 - 392 r
65 |Elbaue Genthin-Buch LSG geplant 373 - 397 | ST
Bucher Brack -
66 Bolsdoifer Haken NSG 377 - 385 o} 10,08 ST
67 | Schelldorfer See NSG" (378 - 380) [ 1,75 ST
Untere Havel LSG 409,5-431,0 r | 219,40
68 Erweiterung am rechten LSG (einstweilige | (386,5 - 391,5) r 65,31 ST
Ufer der Elbe Sicherung der 391,5-409,5
Erweiterung)
69 | Arneburger Hang LSG 395 - 407 | 8,96 ST
70 [ Ameburger Hang NSG 397,5-399,8 | 0,07 ST
71 | Schollener See NSG (405) | 478 ST
72 | Altenzaun NSG geplant 411 - 416 | ST
73 | Wische LSG geplant 411 - 416 | ST
74 | Aland-Elbe-Niederung | LSG 419a%a2 | | 17750 | sT

(442 - 473)




Lfd. Name des s o Elbe-km Ufer | Fliche | Bundes-
Nr. Schutzgebietes Schutzkategorie von bis I/r (km?) land
Alte Elbe zwischen Kan-
75 nenberg und Berge NSG (416 - 420) | 3,00 ST
76 | Jederitzer Holz NSG 417) r 3,22 ST
Tonabgrabungen Havel- NSG (einstweilige
7 berg-Sandau Sicherung) I (419) r 0,66 ST
78 | Stremel NSG (422) r 3,62 ST
Brandenburgische Elb-
79 talanb LSG 428 - 502,0 r 530,0 BB
Elbdeichvoriand Kreis
80 Perieberg, Teil | - IV NSG 4280 - 4420 r 12,70 BB
81 | Gebiet um Bad Wilsnack |LSG (433) r 26,11 BB
82 | Elbdeichhinteriand Kreis
Perleberg, Teil | - Il NSG 430,0-474,0 f 24,00 BB
Teil 1l NSG 430,0 - 4470 r
Teil 1I NSG 4470 - 453,0
Teil | NSG 458,0 - 474,0 r
Elbaue
83 Beuster-Wahrenberg NSG 4420 - 464,0 | 16,00 ST
84 | Heideweiher NSG (447) r 0,58 BB
85 | Mendeluch NSG (448) r 0,07 BB
86 | Mérickeluch NSG (450) r 0,07 BB
Krahenful :
87| Enveiérun o eplant) NSG 456,0 - 458,0 r 0,25 BB
88 | Garbe-Alandniederung NSG 4654 - 4727 | 16,50 ST
89 | Krétenluch NSG (465) r 0,05 BB
90 |Kranichteich NSG (469) r 0,05 BB
91 | Kuhwinkel NSG (470) r 0,52 BB
92 | Alandniederung / Garbe NSG 472,5-474,5 I 3,15 Ni
93 | Gandower Schweineweide | NSG 4740 - 4850 r 0,25 BB
94 | Elbvoriand Béser Ort NSG geplant 476,5 - 479 I 1,00 Ni
Lenzen-Wustrower Elbnie-
95 derung NSG 4770 - 485,0 r 9,80 BB
96 | Rambower Torfmoor NSG (483) r 3,38 BB
97 gzglbower und Rudower LSG (483) . 14,58 BB
Pevestorfer Wiesen und ;
98 Elbholz NSG geplant 479 - 487 I 6,50 Ni
99 | Hohbeck-Gartow LSG 479,0 - 489,5 | 27,30 Ni
100 | Elbwiesen LSG 489,5 - 509,2 I 10,65 Ni
101 | Werder Médlich NSG 486,0 - 490,0 r 1,20 BB
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Lfd. Name des s Elbe-km Ufer | Fldche |Bundes-
Nr. Schutzgebietes Schuizkategorte von bis r | (km?) land
102 | Untere Seegeniederung NSG (489) | 7,60 Ni
Werder Kietz und '
103 Werder Besandten NSG 493,0 - 502,0 r 2,20 BB
Elbvoriand zwischen Viet- .
104 26 und Wussege! NSG geplant 487,0-5210 | 1 | 1320 | Ni
391,5
(ohne An-
105 | Mecklenburgisches Elbetal | LSG 502,0-566,3 | r | Jee™ | MV
haus)
260,0
(ohne An-
511,5 - 555,0 telle My .
106 | Elbetal LSG (Amt Neuhaus) r 2";?“2 Ni
&stlich vom
Amt Neu-
haus)
Elbtaldiinen bei Klein
107 Sehntlen NSG (503) r 1,10 MV
- (501,5 - 502,0) r BB
108 | Locknitztal - Altlauf NSG (502.0 - 511.5) ‘ 2,19 MV
109 | Elbdeichvoriand NSG 502,0-511,5 r 111" MV
Miiritz-Elde-Wasserstralle
110 | oberhalb D&mitz, unter- NSG geplant (504) r 0,90 MV
halb Kali
Elbdeichvorland mit 9 Ab- o= .
111 sctinitan NSG 511,5-555,0 r 13,01 Ni
112 | Riterberg NSG 507,0 - 511,0 r 3,90 MV
113 | In der Elbmarsch LSG 510,0 - 523,0 | 35,63 Ni
114 | Die Bank NSG geplant 512) r 0,94 MV
Elbdeichvoriand, Abschnitt ° .
115 Wehningen - Bohnenburg NSG 512,0-514.4 g Ni
116 | Trebser Moor NSG geplant (515) r 0,27 MV
Elbdeichvoriand, Abschnitt ° :
117 Bohnenburg - Strachau NSG 515,5-517,4 r Ni
Penkefitzer See mit Um- !
118 gebung NSG 516,0 I 1,77 Ni
119 | Taube Elbe bei Penkefitz | NSG 517,0 - 518,0 | 1,57 Ni
Elbdeichvoriand, Abschnitt ° i
120 Strachau - Herrenhof NSG 518,0 - 522,8 r Ni
121 | Bracks bei PredShisau NSG (519) | 0,65 Ni
122 | Die Rense NSG geplant (519) r 4,10 MV
Qualmwasserbereich zwi- | -
123 | schen Brandstade und NSG (516 - 522) r 1,25 Ni

Wilkenstorf




.

Lfd. Name des - Elbe-km . Ufer | Fldche |Bundes-
N Schutzgebietes SonuEKHagone von bis ve | km? | land
Griinland Pinnau / .
124 Tripkau / Laake NSG (514,5 - 522,0) r 0,76 Ni
125 Krainke / Quelle bis Miin- NSG (513 - 545) r 3,34 Ni
dung in die Sude (513 - 545) r 0,22 MV
Elbaue zwischen Hitzacker ' :
126 wid Drethent NSG 523,0 - 530,5 r 2,95 Ni
127 | Elbhdhen Drawehn LSG 5230-5300 | | | 993 Ni
: 2 im Elbtal
Elbdeichvorland, Abschnitt .
128 Bitter - Rassau NSG 523,8 - 526,0 r : Ni
129 | Falkenhof NSG (526) r 0,06 Ni
130 | Laaver Moor NSG (525,5 - 528,0) r 2,80 Ni
131 | Banker See NSG geplant (526 - 528) r 0,20 Ni
132 | Stixer Wanderdiine NSG (527) r 0,09 Ni
Sudewiesen zwischen
133 Quassel und GoRlow NSG geplant (527) r 1,37 MV
134 | Stapeler Renswiesen NSG (528 - 534) r 4,95 Ni
Elbdeichvoriand, Abschnitt ” y
135 Privelacks: Darckau NSG 528,8- 5354 r Ni
136 | GroBer und kleiner See NSG geplant (529 - 537,5) r 5,00 Ni
137 | Zeetzer Moor NSG geplant (529 - 530,5) r 0,80 Ni
Rdgnitzwiesen bei Neu- :
138 Liibtheen NSG (530) r 2,08 MV/Ni
139 | Togerwiesen bei Garlitz NSG (533) r 0,35 MV
140 | Schwechower Bach NSG geplant (533) r 0,95 MV
141 | ponidamm und Sickauer | \o gepiant (534-5375 | r | 460 | Ni
Sudeniederung bei Preten
142 | und untere Régnitz- NSG geplant (534 - 545) r 6,60 Ni
niederung
143 | Moorheide bei Melkof NSG geplant (535) r 1,10 Mv
Elbdeichvoriand, Abschnitt ’ ® :
145 | Lehmkuhlen bei Popelau | NSG (537) r 0,06 Ni
148 | Haarer Holz NSG geplant (536,5 - 538,5) r 0,95 Ni
147 | Kateminer Werder NSG geplant 538 I Ni
148 | Sumter See NSG (537 - 539) r 1,45 Ni
Elbvordeichgeldnde zwi-
149 | schen Sassendorf und LSG 538,0 - 568,0 | 9,18 Ni

Walmsburg




5

Lfd. Name des “ Elbe-km Ufer | Flidche |Bundes-

Nr. Schutzgebietes Schutzkategorie von bis Ur (km2) land
Steilufer der Elbe zwi-

150 | schen Alt Garge und LSG 540,0 - 542.5 | 0,76 Ni
Walmsburg

151 | Walmsburger Werder NSG 539,0- 5420 | 3,02 Ni

152 | Weidenhéger bei Viehle NSG (539,5) r 0,12 Ni
Elbdeichvoriand, Abschnitt . .

154 | Alte Elbe bei Stiepelse NSG 5430 r 0,43 Ni
Griinland zwischen Stie- [

155 pelse und Krusendorf NSG geplant (534,5 - 545,5) . r 5,70 Ni

156 'ggae Marsch mit Bauer- | Noa geplant 544 - 549 | | 623 Ni
Elbdeichvoriand, Abschnitt ' g :

157 Stiepelse - Bleckede NSG 545,7 - 549 r Ni

158 | Scharzau NSG geplant 546,5 - 554,0 r 5,00 Ni
Elbdeichvorland, Abschnitt

159 | Neu Bleckede - Landes- NSG 550,5 - 555,0 r ' Ni
grenze
Deichvorland bei Bleckede .

160 mit Vitico NSG 551,0 - 554,0 | 547 Ni
Elbvorland zwischen Wen- e

161 dewisch und Radegast NSG geplant 555 - 562,5 | 3,62 Ni

162 | Elbdeichvoriand NSG 554,8 - 559,0 r 1,11° MV
Marschhufenlandschaft

163 | zwischen Marsch- und LSG (555 - 568) | 9,00 Ni
Bruchwetter

164 | Altwasser bei Brackede NSG 557,0 - 559,0 | 1,22 Ni

9,80

Sudeniederung zwischen (MV) ;

165 Boizenburg und Besitz NSG (57 ; 2,60 MY/

(Ni)

Schaaleniederung von

166 | Zahrensdorf bis Blicher | NSC (557) B

167 | Bollenberg bei Gothmann | NSG (557) r 0,50 MV

168 | Habekost NSG 560,0 | 0,25 Ni

169 | Elbhang Vierwald NSG 559,7 - 564,2 r 1,85 MV
Elbvoriand zwischen Bar- .

171 | Lauenburger Elbvorland NSG 566,3 - 570,0 r 0,57 SH
Hohes Elbufer zwischen

172 Tesperhude und Lauen- NSG 570,5-579,0 r 4,55 SH
burg

173 | Hohes Elbufer LSG 570,5 - 588,0 r 231,86 SH
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Lfd. Name des _— Elbe-km Ufer | Fldche |Bundes-
NI Schutzgebietes Schutzategone von bis ur | &m? | land
174 | Altwasser bei Hohnstorf NSG geplant 572 | 0,35 Ni
Besenhorster Sandberge
175 und EBsandwiesen NSG 586,0 - 587,5 r 1,50 SH
Westliche Geesthachter -
176 Elbinsel NSG geplant 587,0 - 588,0 r 0,69 SH
Borghorster Diine und )
177 Elbwiesen NSG geplant 587,5 - 589,0 r 1,60 HH
178 | Kiebitzbrack NSG 593,5 r 0,29 HH
179 | Zollenspieker NSG 593,8 - 598,0 r 0,78 HH
180 | Kirchwerder Wiesen NSG (602 - 605) r 8,60 HH
: (605,0) .
181 | Untere Seeveniederung NSG (Seevemiindung) | Ni
182 | Die Reit NSG (615) r 0,48 HH
183 | Heuckenlock NSG 610,6 - 613,5 r 0,89 HH
184 | Schweensand NSG 611,2-614,3 | 0,40 HH
185 | Rhee NSG (614) | 0,16 HH
| 186 | Flottbektal NSG 630,0 r 0,08 HH
187 | Alte Siiderelbe NSG (632) | 1,70 HH
188 | Miihlenberger Loch LSG 632,0 - 635,0 | 6,75 HH
1,10 HH
189 | Insel NeRsand NSG 635,0 - 640,0 ) 1,45 Ni
. 0,20 SH
Wittenberger Heide / Elb-
.1 20 wiesen NSG 638,0 r 0,37 HH
Borsteler Binnenelbe und | NSG ,
191 GroRes Brack 638,0 - 642,0 | 0,68 Ni
192 | Kreis Pinneberg LSG 640,0 - 664,0 r 290,00 SH
Haseldorfer Binnenelbe
193 mit Elbvoriand NSG 644,0 - 660,0 I 20,56 SH
194 | Wedeler Marsch NSG geplant 644,0-648,0 .| r 5,30 SH
195 | Lihesand (Insel) LSG 647,5 - 650,5 > 1,02 Ni
Eschschallen im Seester-
196 miiher Voriand NSG 658,0 - 664,0 r 3,06 SH
197 | Elbinsel Pagensand NSG 658,0 - 664,0 =) 5,20 SH
198 | Asseler Sand NSG 660,0 - 670,0 I 6,23 Ni
199 | Schwarztonnensand NSG 661,5 - 668,0 | 5,82 Ni
200 | Kollmarer Marsch LSG 664,0 - 670,0 r | 50,00 SH
Rhinplate und Elbufer
201 stidlich Gliickstadt NSG geplant 670,0 - 676,0 r 4,80 SH




-9-

D Insel
Gebiet liegt entfernter von der Elbe

Summe der Elbdeichvorlandabschnitte 101 und 154
Summe der 9 Elbdeichvorlandabschnitte bis Nr. 151

Lfd. Name des - Elbe-km Ufer | Fliche |Bundes-
Nr. Schutzgebietes Spzkitegore von bis r | (km?) land
202 | Stérmiindung NSG geplant 676,0 - 681,0 r SH
Schilf- und Wasserflache :
203| yrautsand / Ostende NSG 671,0 [ 0,09 Ni
Allwrdener AuBendeich / )
204 | Brammersand NSG 676,0 - 682,5 I 6,50 Ni
1205 ;‘:r'ffl"de":“ Nordkehdin- Inse 683,0-6935 | 1| | 7.80 Ni
206 | Vorland St. Margarethen | NSG geplant 688,0-691,5 r 3,30 SH
207 ;‘:ff"de";“ Nordkelwdie: ‘s 6935-7025 | | | 900 | Ni
Wildvogelreservat Nord- .
208 kehdingen NSG 698,0 - 704,0 | 5,40 Ni
209 | Neufelder Bucht NSG geplant 700,0-712,0 r 22,70 SH
210 | Vogelschutzgebiet Hullen |NSG 702,5 - 706,5 i 4,89 Ni
211 | Ostesee NSG (706) | 0,19 Ni
212 | Ostemiindung NSG 704,0-706,0 | 1,60 Ni
Hadelner und Belumer L
213 AuBendslih NSG 705,0-712,5 | 12,83 Ni
Schleswig-Holsteinisches
214 Wattenimeer NP und BR ab 707 r | 2730,00 SH
Niedersichsisches Wat- :
215 tenmeer NP und BR ab 727 | 2400,00 Ni
216 ﬂ:';‘rb"’g'sches Watten- | \p und BR ab 727 I | 11700 | HH
* NLP/NP Nationalpark SN Bundesland Sachsen
* NSG Naturschutzgebiet BB Bundesland Brandenburg
* LSG Landschaftsschutzgebiet ST Bundesland Sachsen-Anhalt
* BR Biosphdrenreservat Ni Bundesland Niedersachsen
(o] Gebiet liegt beidseitig von der Elbe MV  Bundesland Mecklenburg-Vorpommern
Gebiet liegt rechtselbisch SH Bundesland Schleswig-Holstein
Gebiet liegt linkselbisch HH Bundesland Hamburg

Anm.: Als bestehend oder geplant gekennzeichnete NSG in Niedersachsen befinden sich der-
zeit in Uberarbeitung bzw. sollen im geplanten Nationalpark "Elbetal" aufgehen (Aus-
weisungsverfahren l4uft derzeit).
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