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Ausgewahlte Meilensteine des Hochwasserschutzes a.d. Elbe

1995 Strateqgien und Handlungsvorgaben
« Naturlicher Wasserruckhalt auf der Flache bzw. im
b ———] Gewésser

Leitlinien fiir einen
S =

« Technischer Hochwasserschutz

zukunftsweisenden

Hochwasserschutz

[ Hochwasserschutz durch
: Ruckhaltebecken und
Talsperren

,,Leitlinien fur einen
zukunftsweisenden

Hochwasserschutz* Hochwasserschutz durch

Deiche und Mauern

- Weitergehende Hochwasservorsorge durch
Flachenvorsorge, Bauvorsorge, Verhaltensvorsorge und
Risikovorsorge
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Ausgewahlte Meilensteine des Hochwasserschutzes a.d. Elbe
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Ausgewahlte Meilensteine des Hochwasserschutzes a.d. Elbe

- i ‘ Reduktion des
i e - -
1 99 5 1 '+ | Hochwasserscheitels |
i 4000
- um ca. 200 m?¥s z
[ . . 00.00 i
- | Maximale Reduktion -
2>
. iz
———_— = “ ca. 450 m¥/s :
'E' | T’\ | | | | | | | | | | |
a Linderarbeisgemeinschaft Wasser 3 | [I | | | | | | | | | | |
a T Ty Ty
E J,L:L,i - L1 - Lo_l_
< | | | [N | | | | | | | | |
Leitlinien fiir einen ! ‘ ‘ | i N Ry
: 4 | | 4 I I | I © IR AR
zukunftsweisenden [ T T T T T T T AT T T T O T IS e/ i
| | | | | | | | | | | | | | | | I~ | | | e
Hochwasserschutz 10000 1 0 0 11 (N N T B T T A 20000
Intemationiale Kommission zum Schutz der Elbe G R R e - e B L e B i T e e S B S B e e B A e o
Mezinérodni komise pro ochranu Labe 5004 1 — &£ —1— 4 —1— 1 T T I
Il | | | | | | | | | | | | | | | | | | | | | | | | | 3000
Hochwasser S 883 =33z 23233 3 3 8 P B B R BB SRR L 228 88 8% 8
Ursachen und Konsequenzen 533:2:883 g8 ¢:588323¢:3¢:838s88s8s¢0¢8¢
Nmmggggggkkthmmgggggmmmﬁﬁﬁmmm
S22 888RSRRRERRSSEsEERReERERRgREEE®
g 888883383838 888888883383 8888 882838
S 8888888888 8888888888282828282828¢8¢828S8
fal A RAany uz; iy Ve ietheseny = = = WITTENBERGE IST —— WITTENBERGE SOLL —— WITTENBERGE DIFF
BfG-1542
T . .
,,Leitlinien fur einen
Bericht

zukunftsweisenden
Hochwasserschutz“

Modellgestitzier Nachweis der Auswirkungen
von geplanten RiickhaltemaBnahmen in
Sachsen und Sachsen-Anbalt auf Hochwasser
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Ausgewahlte Meilensteine des Hochwasserschutzes a.d. Elbe
1995
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2. Erfullungsbericht zum Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe

Talsperrenbewirt-

Internationale Kommission zum Schutz de SChaftU ng an
Mezinarodni komise pro ochranu Labt Hoc hwasser

angepasst.

Zweiter Bericht
Uber die Erfiullung des
~Aktionsplans Hochwasserschi

im Zeitraum 2006 bis 2008

Talsperren an der Moldau und Eger

rs wurden alle Talsperren der
Moldaukaskade untereinander abges wirtschaf-
tet, dass der freie Stauraum im hiichsten Male zur Redu-
zierung der Hochwasserabflisse genuizt wurde. Den grof-
ten Einfluss auf den Hochwasserverdauf an der Moldau
hatten die Talspemen Lipno | und Odik (Abb. 2.6-1), in de-
nen ein betrdchtlicher Hochwasserriickhalteraum ausge-

r Moldau in Prag wurde der krtische Wert von
1 500 N's infolge der Bewirtschaftung der Moldaukaskade
und ihre§ den Hochwasserscheitel mindemden Wirkung nicht
tiberschrkten, obwohl an der Sazava am Abschlusspegel
Mespeky éin Scheitelabfluss von 547 m?(s registriert wurde.

Durch die uerung der Talsperren der Moldaukaskade
sowie am Obgrauf der Elbe und der Talsperre Nechranice
an der Eger wiyrde der Wasserstand in Usti nad Labem un-
ter 8900 cm ge

Abfluss von 2

lten (emreicht wurden 887 cm bei einem

Textquelle: Zweiter Erflllungsbericht zum Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe (IKSE, 2009, Seite 51/52)
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2. Erfullungsbericht zum Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe

Talsperren an der Moldau und Eger

Tal b irt rs wurden alle Talsperren der

ASPENTENDEWITI= Moldaukaskade untereinander abges wirtschaf-

Internationale Kommission zum Schutz dei SChaftung an tet, dase der freie Stauraum im hichsten Malle zur Redu-
Mezinarodni komie pro ochranu Lab Hochwasser R R Den grof-
e o angepasst. ten Einfluss auf den Hochwasserverdauf an der Moldau

hatten die Talspemen Lipno | und Odik (Abb. 2.6-1), in de-
nen ein betrdchtlicher Hochwasserriickhalteraum ausge-
Ein bedeutender wiesen e\ber die gesamte Wintersaison 2005/2006 wur-
kit von

gsgebiet

Der da-
bnd des

wasser-

ert von
kaskade
ng nicht

o . sspegel
Nespelcy in Schedeld]rﬂl..lss von 547 m¥'s registriert wurde.

Durch die e
sowie am Obgrauf der Elbe und der Talsperre Nechranice
an der Eger wiyrde der Wasserstand in Usti nad Labem un-
ter 8900 cm gefalten (erreicht wurden 887 cm bei einem
Abfluss von 2 580 m¥s), '

uerung der Talsperren der Moldaukaskade

Textquelle: Zweiter Erflllungsbericht zum Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe (IKSE, 2009, Seite 51/52)
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Untersuchungen der BfG im Rahmen des LABEL-Projekts

—
o -/ -

Gréie der Einzudggebiste in km®
Moldau / Vitava 28,080
Sasle 4 078
Havel FE
hulde F.400
Schwarze Elster 5706
Eger / Ohle 8614
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e mk\}u . {:‘/ e
: 0
= . S

{

£

— Ceskd Busioviea o,

/«ﬁ —ET\L ‘i?‘n

PG

& e —

Bildquelle: Die Elbe und ihr Einzugsgebiet (IKSE 2005)
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LABE-ELBE Adaptation to flood risk
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Kooperation mit tschechischen Partnern im LABEL-Projekt

Studie: “Hydrodynamisch-numerische Abflusssimulation fur Moldau, Eger und
Elbe zur Ermittlung der Auswirkungen tschechischer Talsperren auf
extreme Hochwasser an der Moldau und der Elbe in Tschechien und
Deutschland”

Projektipartner: In Abstimmung mit:

Ministry of the Environment
of the Czech Republic

—
EUROPEAN REGIONAL . )EEIBIIRBR#E 24./25.11.2011, Dresden 4
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Hochwasser im Januar 2011

Legende

¥ Talsperren
e Pegel

Flosse

=== Staatsgrenzen
—-—-= Bundeslander

I stadte
Einzugsgebiet ,™
- Eger

[ ] Havel

[ moldau

[ muide

I:l Cberelbe
[ saae

[ ] schwarze Elster
[ ] zwischen Havel und Tideelbe
- Zwischen Moldau und Schwarzer Elster

[
Kilometer N

DM a)
- Zwischen Schwarzer Elster und Have‘l"_/ p——

Riickhalteraum Einzugsgehict Stauraum Zufluss Ablass maximale Reduktion
[Mio mi] [m¥s] [m¥s] [m¥s]
Skalka Eger 15.9 145 76 69
Jesenice Eger 52,8 58 20 38
Horka Eger 19,2 14 12 2
Stanovice Eger 242 20 8 12
Biezova Eger 4.7 79 38 41
Nechranice Eger 2724 495 314
Lipno 1 Moldau 309.5 89 15
Orlik Moldau 716,5 539 260
Zlutice (Berounka) Moldau 12,8 49 17
Hracholusky (Berounka) Moldau 41.9 248 144
Svihov (Sdzava) Moldau 226.6 43 21

Bundesanstalt fir
Gewiisserkunde
LAl S
BE-ELBE Adaptation to flood risk

EUROPEAN UNION
EUROPEAN REGIONAL n,

CENTRAL
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Hochwasser im Januar 2011

IL : Riickhalteraum Einzugsgehict Stauraum Zufluss Ablass maximale Reduktion
Magdeburg [Mio m’] [m¥s] [m¥s] [m¥s]
Barby Skalka Eeer 15,9 145 16 69
. Jesenice Eger 52,8 58 20 38
Ly a Horka Eger 19,2 14 12 2
Deutschland _u‘l ? Stanovice Eger 24,2 20 8 12
b . 9 Biezova Eger 47 79 38 T
Sachsen- Halle-'}froﬁ‘la Nechranice Eger 272.4 495 314 181
Anhalt X Lipno | Moldau 3005 89 15 74
i Orlik Moldau 716.5 539 260 279
s Zlutice (Berounka) Moldau 12,8 49 17 32
Hracholusky (Berounka) Moldau 41.9 248 144 104
Svihov (Sdzava) Moldau 226.6 43 21 22

T
Legende

WV Talsperren
e Pegel

= Flosse
—-== Staatsgrenzen
Bundeslander

I stadte
Einzugsgebiet ,™
|:| Eger

[ ] Havel

[ moldau

[ muide

[ ] oberebe
|:| Saale

|:| Schwarze Elster
|:| Zwischen Havel und Tideelbe
: | Zwischen Moldau und Schwarzer EI
|:| Zwischen Schwarzer Elster und Haw:

—

ohenwarte Bleilochtalsperre

Bildquellen: Die Elbe und ihr Einzugsgebiet (IKSE 2005) / C. Fleck 2007
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Hochwasser im Januar 2011

Riickhalteraum Einzugsgehict Stauraum Zufluss Ablass maximale Reduktion
[Mio mi] [m¥s] [m¥s] [m¥s]
Skalka Eger 15,9 145 76 69
Jesenice Eger 52,8 58 20 38
Horka Eger 19,2 14 12 2
Stanovice Eger 242 20 8 12
Biezova Eger 4.7 79 38 41
Nechranice Eger 2724 495 314 181
Lipno 1 Moldau 309.5 89 15 74
Orlik Moldau 716,5 539 260 279
Zlutice (Berounka) Moldau 12,8 49 17 32
Hracholusky (Berounka) Moldau 41.9 248 144 104
Svihov (Sdzava) Moldau 226.6 43 21 22
Vorabschatzung:
Zuriuckgehaltenes Volumen Saale: 136 Mio. m3
Zuruckgehaltenes Volumen Tschechien: 192 Mio. m?
bagande Summe: 328 Mio. m?
¥ Talsperren
e Pegel
Flosse
=== Staatsgrenzen . . . .
R esanse Ruckhalt Uber einen Zeitraum von 4 Tagen: 345600 s
Einzugsgebiet ™
- Eger
[ ] Havel L .
=Molaau Durchschnittlicher Ruickhalt:
Mulde
Bl e 328 Mio. m®/ 345600 s = ca. 1000 m¥/s
[ ] schwarze Elster . .
R —— bei Wirkungsgrad von 50 % - 60%: 500 - 600 m?/s
- Zwischen Moldau und Schwarzer Elster
- Zwischen Schwarzer Elster und Havif/ ; :5_ 2J LD =2 Lclqmmeter N

=
= =
LABE-ELBE Adaptation to flood risk
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Hochwasser 2011: Modellkopplung ,,SOBEK* —

SOBEK-Modell ab Usti n.L.
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Hochwasser 2011: Modellkopplung ,,SOBEK“ — ,,Aqualog*

Deutsch-tschechisches Modellwerkzeug
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Inputdaten fur deutschen Modellabschnitt
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Scheitelreduktionen an den Pegeln Dresden und Wittenberge
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Modellierte Wasserstandsabsenkungen beim HW 2011

Wasserstandsabsenkung durch Talsperren beim Hochwasser 2011
Extremwert- | Extremwert-
Elbe-km Wasserstands- | Wasserstands- ‘;Vlil;:;]':z';ji- § fatist ische | s t.atist ische
(* Fluss- absenkung absenkung (durch alle E’"":’Jd””"g Emo;dnung
kilometer der Pegel (durch M[.lﬁ_ (durch Majs- Mafnahmen an h ° h “
Moldau) nahmen.m nahmen an der Saale und in Hoc Z/assers Hoc w-assers
Tschechien) Saale) . onne mit
Tschechien) A vapnahmen- | MaBnahmen-
wirkung wirkung
[cm] [em] [cm]
61.6* Prag-Chuchle -78 0 -78 <HQ; >HQ,
-37.4 Usti - 104 0 -104 HQ, HQ,-HQ;
2.1 Schona - 110 0 -110 HQo HQ:-HQs
55.6 Dresden - 68 0 -68 HQ,o-HQy HQ;
154.6 Torgau - 57 0 -57 HQ,-HQy HQs-HQ,,
214.1 Wittenberg -33 0 -33 HQ,-HQy HQs-HQ,
274.8 Aken -39 -1 -40 HQ,-HQy HQs-HQ,
295.5 Barby - 28 - 11 -34 HQ,-HQs5y | HQ;i-HQ»g
388.2 Tangermiinde -29 -9 -37 HQ,,-HQs, HQ,
454.8 Wittenberge -33 -9 -40 HQs, HQ,;
536.4 Neu Darchau -33 -9 -40 HQs, HQ,;
— eurorEAN UNION g2~ ™\, CENTRAL
bfg Gepfiriie EUROPEAN RECIOHAL (::,’} Eﬂgﬂ%gﬂgg 24./25.11.2011, Dresden 10




Modellierte Wasserstandsabsenkungen beim HW 2011

Wasserstandsabsenkung durch Talsperren beim Hochwasser 2011
Extremwert- | Extremwert-
Elbek Wasserstands- | Wasserstands- W;mse;stands- statistische | statistische
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Vergleich der HW 2002 und 2006 mit dem HW 2011

Scheitelabflisse

6000
'W2002 M2006 2011 | | .
o]
5000 A = +460 m¥/s gv
I g
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) =
E o
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Erkenntnis fur die Extremwertstatistik:
Jahreshochstabfliusse (1890-2006) am Pegel Barby
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+/- homogene Datengrundlage fiir
Extremwertstatistik
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Erkenntnis: Ranglistung der Maximalabfllisse zw. 1890-2006
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Rang
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Kategorisierung in Hochwasserereighisse
» ohne Talsperreneinfluss: vor 1932 (weiBe Balken)
» mit Teileinfluss der Moldau-/Egertalsperre ,,Nechranice®: zw. 1960 und 1968 (hellblaue Balken)

- mit Einfluss der Moldaukaskade und Egertalsperre ,,Nechranice®: nach 1968 (dunkelblaue Balken)
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Erkenntnis: Jahreshochstabflusse (1890-2006) in Barby

Bleilochtalsperre (1932)
Hohenwarte (1941)
Lipno (1960)
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Ausblick: Empfehlungen fur die weitere Zusammenarbeit
uber das Projekt LABEL hinaus (1)

Ministry of the Environment
of the Czech Republic

Weitere Intensivierung der
deutsch-tschechischen
Zusammenarbeit auf Politik-
und Expertenebene !!!!

undesanstalt fiir

POVODI VLTAVY

A=2?7??
y : / | : : :
6000 i
: : ¢ \ \ WZ002 2006 B2011
5000 {— S \ — A= -460 ms

Evaluierung der Hochwasser 2002
und 2006 bezuglich der Wirkung von
RuckhaltemaBnahmen (noch im
LABEL-Projekt bis Mitte 2012)
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Ausblick: Empfehlungen fur die weitere Zusammenarbeit
uber das Projekt LABEL hinaus (2)

Schaffung von verlasslichen » Homogenisierung der HQ-Reihen
hydrologischen Grundlagen fur
Hochwasser an der Elbe in

Kooperation mit ?22?? * neue Hochwasserstatistik

_> * neue Abflusskurven

Homogenisierung in Anlehnung an die Methodik der Hochwasserstudienkommission fir

den Rhein (1978
A( ) Modellsimulation der Hochwasserscheitel

Aid mit Einsatz aller Riickhalteraume fiir 25
reprasentative, historische Hochwasser

Modellsimulation der Hochwasserscheitel
ohne Einsatz der Ruckhalteraume fur die
25 historischen Hochwasser

I'IQhomogenisiert

Modellsimulation fiir Zwischenzustande

Anwendungen der Regressions-
beziehung fir alle Hochwasser-
Pegel xyz ereignisse der HQ-Reihe

v

HQZusténde
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Auswertung historischer Abflusstafeln am Pegel Dresden
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Auswertung historischer Abflusstafeln am Pegel Dresden
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Uberarbeitung der HQ(a)-Reihen und Abflusstafeln fiir die
Elbe ,,(W-Q-1890)"

Pegel Wittenberge (Elbe):

Gultige Jahres-HQ vs. neu berechnete HQ aus Projekt W-Q Elbe 1890
(Periode 1971-2006)

4000-

3500- I

3000- I

2500- 1

2000- 1

1500+ 1
1000 1

500+ I

0,
1971 1974 1977 1980 1983 1986 1989 1992 1995 1998 2001 2004

l HQ [m?¥s] OHQ-neu [m?¥/s]

EUROPEAN UNION <™
S € ) EUROPE 2425112011, Dresden 19

DEVELOPMENT FUND
- = TaW  COOPERATING FOR SUCCESS.




Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

Norbert Busch Jorg Uwe Belz
BfG, Referat M2 BfG, Referat M1
Telefon: 0261/1306-5227 Telefon: 0261/1306-5428
E-mail: busch@bafg.de E-mail: belz@bafg.de

Marcus Hatz
BfG, Referat M2
Telefon: 0261/1306-5574
E-mail: hatz@bafg.de
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