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Predmluva

Publikovanim ,Dokumentace povodné v srpnu 2002 v povodi Labe" pfedklada Mezina-
rodni komise pro ochranu Labe zpravu o téchto dramatickych udalostech. Tato dokumen-
tace ma v prvé fadé ozfejmit, jaka fakta a jaké uvahy vedly MKOL pfi pfipravé ,Akéniho
planu povodrnové ochrany v povodi Labe®, ktery byl schvalen v fijnu 2003.

Od teto katastrofalni povodné byla na toto téma uvefejnéna jiz cela fada zprav a hodno-
ceni. Tato pojednani se zabyvaji z izemniho hlediska vétSinou pouze jednim z postize-
nych statd, resp. jednou ze spolkovych zemi, a omezuji se po obsahové strance na urcité
vécné otazky. Zvlastnost této dokumentace, kterou nyni drzite v rukou, spociva v tom, ze
pojednava celé povodi Labe a Ze zde byly podchyceny véechny aspekty této pfirodni uda-
losti - od doby jejiho vzniku az po zdrcujici nasledky. Velky pocet ziskanych dat by mél
dale v budoucnu umoznit tuto povoder pochopit, porovnavat a hodnotit. Mimo to byla do
dokumentace zafazena fada fotografii, které nazorné zachycuji dynamic¢nost a silu vody a
které napomohou k tomu, aby nam tato udalost zistala v paméti a nebyla zapomenuta.

Od srpna 2002 byla v souvislosti s povodni na Labi zahajena cela rfada prizkum, nékteré
vSak dosud nejsou ukonceny. Poznatky z probihajicich Setfeni a prizkuml bylo proto
mozno zohlednit pouze podle soucasného stavu. Vydani této publikace pravé nyni pred-
stavuje podle mého nazoru velmi dobry kompromis mezi aktuélnosti a Uplnosti. Touto do-
kumentaci a ,Akénim planem povodriové ochrany v povodi Labe“ z fijna 2003 vytvorily
MKOL, smiluvni strany a v8echny ostatni vykonné slozky rozhodujici zaklady pro dalsi
prace v oblasti preventivni ochrany pfed povodnémi.

Prali bychom si, aby tato ,Dokumentace povodné v srpnu 2002 v povodi Labe“ vyraznou

mérou pfispéla k tomu, aby se v8echny zainteresované subjekty ochotné a aktivné podile-
ly na realizaci opatfeni uvedenych v ,Akénim planu povodrové ochrany v povodi Labe".

Dipl.-Ing. Otto Malek Dr. Helmut Bléch
pfedseda pracovni skupiny HWS prezident MKOL






Shrnuti a vyhled

Extrémni srazky v povodi Labe vedly v srpnu 2002 k jedné z nejniCivéjSich povodni na
Labi a nékterych jeho pfitocich. Cast povodi Labe byla zasazena dvéma vinami vydatnych
srazek v kratkém Casovém sledu, coz vyrazné zvysilo povodriové odtoky pfi druhé viné
srazek. V nékolika oblastech prevysily srazky vSechny dosud namérené hodnoty. Na pfi-
klad za obdobi od 6. 8. do 13. 8. 2002 spadlo v dil¢ich povodich Vitavy a Mulde 189, resp.
226 mm srazek. Bourkové bunky umisténé v rozsahlé oblasti regionalnich srazek zpuso-
bily také na mensich tocich a pfitocich Labe katastrofalni pfivalové povodné a plosny po-
vrchovy odtok.

Odhad 8kod a ztrat zpUsobenych povodni je obtizny, proto byly hodnoty §kod uvadéné
Vv jejim prubéhu a po ni silné rozkolisané. Zavérecny odhad celkovych Skod, tj. soucet
skod vycCislenych obéma staty, predstavuje pfiblizné 11,3 mid. EUR, cozZ je zatim nejvétsi
8koda, ktera byla zpusobena povodnovou udalosti ve stfedni Evropé.

Povoden v srpnu 2002 si vyzadala 38 obéti na lidskych zZivotech.

Na zakladé statistického hodnoceni kulminaénich prutoku bylo v nékolika dil€ich povodich
v Ceské republice dosazeno doby opakovani 500 - 1000 let, v nékolika stanicich aZ pres
1000 let, v Sasku doby opakovani daleko vétsi nez 200 let. Na samotném Labi byly vy-
hodnoceny doby opakovani do 200 let pod soutokem s Vitavou a priblizné 35 let pri pre-
chodu do slapového useku. Pfitom je tfeba vzit v uvahu, ze protrzeni ochrannych hrazi
v pocetnych lokalitach na Labi a Mulde a jejich pfitocich a rovnéz fizené napousténi ma-
nipulovatelnych odleh€ovacich poldra na Havole ¢asto vedly k vyraznému sniZeni prutokd
v Labi. Pouze z Labe bylo timto zplisobem odvedeno a zachyceno dal$ich cca 400 mil. m®
vody.

Ve véech nadrzich v povodi Labe je k dispozici celkovy ovladatelny objem nad 4 mid. m®,
z toho ovladatelny ochranny objem cca 500 mil. m°. Tyto prostory byly ve véech pripadech
prostoru. V povodich, ktera byla zasazena dvéma vinami srazek, se vSak volné prostory
naplnily jiz odtoky z prvni viny. Vliv nadrZi na prubéh povodné byl pozitivni, manipulacemi
na nadrzich bylo dosazeno zdrZzeni postupu kulminace povodriové viny a v fadé pripad(
vyrazného snizeni kulminace v toku pod nadrzi. Ukazalo se v$ak, ze v pfipadé extrémni
povodné jako v roce 2002 nemohou nadrze zabezpedit snizeni povodnové viny na ne-
Skodny odtok, ani kdyby byly ochranné prostory znaéné zvétSeny na ukor jinych uéell.

Retence v oblasti usti Havoly a zachyceni pfitoku ze samotné Havoly naopak mély obrov-
sky vliv na sniZeni kulminace na Labi. V zavislosti na prfedpovidaném vyvoji a formovani
kulminace viny se pomoci manipulaci na jezech v Quitzobel podafilo snizit kulminacni
vodni stav na Labi ve stanici Havelberg o 41 cm. Vyuzité fizeni transformovalo pavodni
kulminaci povodnoveé viny ve stanici Wittenberge a jesté vyraznéji ve stanici Neu Darchau
na nizky, 3 dny trvajici horizontalni vrchol, 1. idealni pfipad vlivu fizené retence.

Obdobny vliv na povodriovou vinu dale po proudu Labe mélo protrhavani ochrannych hra-
zi v useku Riesa - Dessau. Vliv po¢etnych lokalit, kde doslo k protrzeni hraze, na prubéh
povodné na Labi nelze exaktné popisovat. Bylo prokazano, ze takovymi rozlivy byly zvy-
hodnény subjekty dale po proudu a Ze kulminacni vodni stavy byly o nékolik desitek cm
nizsi.
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Pro némeckou ¢ast Labe Ize konstatovat, ze

e by zatapéni Gzemi nachazejicich se dnes za hrazemi vyrazné zpomalilo povodro-
vou vinu na Labi a Ze v porovnani s fizenou retenci vyzaduje G¢inné sniZzeni kulmi-
nace (odpovidaji Uéinku protrzeni ochranné hraze u mésta Wittenberg/L.) mnohona-
sobek objemu,

e rozsahla zaplavova lzemi se daji reaktivovat aZ pod Drazdanami.

Vlivem povedné byla ¢asto porusena stabilita a funkénost ochrannych hrazi a dalSich pro-
tipovodnovych objektl. V Sasku a Sasku-Anhaltsku bylo na Labi evidovano 21 lokalit a na
toku Mulde 125 lokalit, kde doslo k protrZzeni ochrannych hrazi. V této souvislosti je tfeba
vzit v Gvahu, Ze dal$imu selhani protipovodnovych objektl zabranilo obrovské Usili zasa-
hovych jednotek a tisicli dobrovolnikd pfi zajistovani funkce ochrannych hrazi.

Z vice nez 1 200 km ochrannych hrazi na Labi cca 45 % neodpovida nejlepSimu dostup-
nému stavu techniky. Lze konstatovat, Ze jiz rekonstruované ochranné hraze odolaly za-
t&Zi a ze jejich zaji$téni bylo vyrazné méné narocné. Z tohoto divodu je v némeckych
spolkovych zemich nezbytna urychlena realizace programl na rekonstrukci ochrannych
hrazi.

Dale je tfeba zpracovat, resp. rozsifit inZenyrsko-technické podklady povodiové ochrany,
jako jsou dokumentace protipovodnovych objektu, analyzy rizik, scénafe pro pripad protr-
zeni ochranné hraze a protipovodnoveé plany.

Hydrotechnicka opatieni na labské vodni cesté musi viéi povodnim pusobit neutraing,
resp. odtok pfiznivé ovliviiovat. Rozvoj v pratocném profilu smi mit jen nepatrny zaporny
vliv na povodrovy odtok a pfedpoklady pro rozlamovani ledu je tfeba zachovat.

Jiz ,Akéni plan povodiiové ochrany v povodi Labe® MKOL doporuéuje zjisténi smérodat-
nych hydraulickych dat pro odborné vymezeni zaplavovych Uzemi a oblasti ohroZenych
zaplavami. Jako dal$i zavér Ize poznamenat, Ze je ucelné provést ovéfeni a pfip. nové
stanoveni N-letych kulminaénich prutokd.

Béhem povodné mély velky vyznam jak predpovédi vyvoje pocasi a srazek, tak predpo-
védi hydrologického vyvoje. Zatimco meteorologické sluzby jsou v Ceské republice i v Né&-
mecku organizovany centralné, organizace a zajisténi hydrologické sluzby se v obou ze-
mich li§i. V CR je hydrologicka pfedpovédni sluzba spojena s meteorologickou sluzbou,
v Némecku jsou hydrologické piedpovédi zpracovavany regionalné.

Zejména hydrologické predpovédni sluzby byly béhem povodné vystaveny mimoradne za-
tézi. V dasledku zatopeni, poskozeni nebo zni¢eni fady stanic dochazelo ke ztratam v in-
formaéni siti. Pfedpovédni hydrologické modely se nékdy jiz nedaly vyuzit v prib&hu ¢im
dal extrémnéjsi situace, protoZze nebyly pro extrémné velké prutoky pfipraveny. Obecné
fungovala spoluprace mezi riznymi pfedpovédnimi pracovisti na narodni i mezinarodni
urovni dobfe. Poznatky zjis§téné pfi provozovani hlasné a pfedpovédni sluzby v podmin-
kach takové extrémni povodné jsou velice cennym podnétem k jejich zlepdeni. Pfislusne
navrhy jsou uvedeny v ,Akénim planu povodiiové ochrany v povodi Labe“. Povoden uka-
zala, Ze je nutné provést casové i prostorové rozsireni povodnovych modelu.

Ke zlep$eni hydrologickych piedpovédi vyviji Spolkovy ustav hydrologicky (BfG) v koordi-
naci se spolkovymi zemémi novy pfedpovédni model WAVOS, jehoz jadrem je jednoroz-
mérny hydrodynamicky model daného povodi. Zakladnim podkladem modelu je digitalni
model terénu.
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V Ceské republice, v Sasku a Sasku-Anhaltsku byly povodné na Labi, resp. na nékterych
z jeho pfitoku tak extrémni, Ze se i pfes provedena zabezpecovaci a zachranna opatreni
nemohlo podafit kodam zabranit. Piesto Ize konstatovat, Ze struktury vytvorené v Ceské
republice pro zvladani krizovych situaci se osveédcily a umoznily omezeni majetkovych
Skod. Zavér pro némecké spolkové zemée vypada obdobné.

V regionech, jako je udoli Labe, kde se extrémni povodné vyskytuji vyjimecné, zapominaji
ohrozeni ob¢ané, ale i pfislusné organy statni spravy takovou povodriovou udalost velmi
rychle. Povédomi o ohrozZeni a rizicich je tfeba neustale udrZzovat. Znalost pravdépodob-
nosti vyskytu a dusledku zaplav uréuje rizikovost a akceschopnost pfed povodriovou situ-
aci a béhem ni a ovliviiuje pfes potencial $kod rozsah povodné. Na v§ech urovnich je tre-
ba intenzivné vytvaret predpoklady k udrzovani povédomi o ohrozeni. Malym prispévkem
by méla byt i pfedloZzena dokumentace.

Béhem povodiové situace doslo na Labi u fady ukazatell jakosti vody ke zvySeni kon-
centraci. Ojedinéle naméfené hodnoty prekroc€ily pfipustné imisni meze; u malého poctu
parametr( byly zjistény vyssi koncentrace, které prekrocily hodnoty rutinniho sledovani ve
dvou predeslych letech. V Zadném pripadé nebylo dosazeno Urovné znecisténi Labe
v 70. a 80. letech.

Celkem se u Skodlivych latek v plaveninach projevil gradient klesajici smérem k jezu Ge-
esthacht, pficemz nejvétSi ¢ast plavenin sedimentovala v zaplavenych Gzemich. Latky
pfinesené povodnovou vinou pfispély ke zvySenému znecisténi Severniho more radoveé
0 20 az 30 % normalniho ro¢niho odtoku (s vyjimkou arsenu 70 %). Intenzivnéjs$i rozklad-
né procesy se spotfebou kysliku v zaplavenych tzemich vedly v nékterych pfitocich
k masivnimu uhynu ryb s tim, Ze plvodné existujici populace ryb se bude pravdépodobné
znovu stabilizovat az za dva, resp. tfi roky.

Na zakladé provedenych méfeni a vyhodnoceni Ize konstatovat, Ze jakost vody v Labi,
ktera se béhem povodné pfechodné zhorsila, nepfedstavovala zvy$ené riziko ohrozZeni
lidského zdravi ani Zivota vodnich organizmu. Doslo v§ak ke zneciténi pozemk( v zapla-
vovanych uzemich, které byly vyrazné zasazeny remobilozovanymi starymi usazeninami.
K této problematice se mezitim rozbéhly rozsahlé prizkumné prace.

Cela fada popsanych problému je zohlednéna v ,Akénim planu povodriové ochrany v po-
vodi Labe* MKOL. Extrémni povoderi potvrdila, Ze je tfeba ukoly, programy a doporuceni
Akéniho planu dusledné a urychlené zrealizovat.



1 Labe a jeho povodi

Labe prameni v KrkonoSich ve vySce 1 386,3 m n. m. a usti u Cuxhavenu do Severniho
more. Tok ma délku celkem 1094,3 km, z nichz je 727,0 km, tj. 66,4 %, v Némecku.
V povodi Labe lezi celé uzemi, resp. ¢ast uzemi 10 némeckych spolkovych zemi.

Z celkové rozlohy povodi Labe, ktera &ini 148 268 km?, pfipada 97 175 km? (65,54 %) na
Némecko a 49 933 km? (33,68 %) na Ceskou republiku. O zbytek se déli Rakousko
(921 km? - 0,62 %) a Polsko (239 km? - 0,16 %). Podle plochy je povodi Labe &tvrtym nej-
vét§im povodim ve stfedni a zapadni Evropé.

Mezi hlavni pfitoky Labe patti Vitava s plochou povodi 28 090 km?, Havola s 24 096 km?,
Sala se 24 079 km?, Mulde s 7 400 km?, Cerny Hal$trov s 5 705 km® a Ohie s 5 614 km?
(obr. 1.1).

Plochu povodi nad 5 000 km? maji dale Spréva s 10 137 km?, Berounka s 8 861 km?, Un-
strut s 6 343 km? a Bily Hal$trov s 5 154 km®.

V povodi Labe zije 24,5 mil. obyvatel, z nichz 18,5 mil., tj. 75,5 %, v Némecku.

Z geomorfologického hlediska se Labe rozdéluje na Horni, Stfedni a Dolni Labe.

Horni Labe: od pramene az po pfechod do Severonémecké niziny u zamku Hirschstein
(F. km 96,0 na némeckém uzemi)

Stredni Labe: od zamku Hirschstein (f. km 96,0) aZ po jez Geesthacht (f. km 585,9)

DolIni Labe: od jezu Geesthacht (. km 585,9) az po usti do Severniho mofe u Cuxhavenu-
Kugelbake (f. km 727,7)

Pouzivana Fiéni kilometraz Labe zagina nulou na statni hranici CR a SRN. Pro &eskou
cast Labe je pocitana proti proudu toku a pro némeckou ¢ast Labe po proudu toku.

Nadmorska vyska a reliéf povodi maji rozhodujici vliv na prutokové poméry. Nasledkem
vy8Sich srazek a nizSiho vyparu odtéka z vySe polozenych partii vice vody a v chladng&j-
§im ro€nim obdobi zde srazky padaji vétSinou formou snéhu, ktery se akumuluje. Vy-
znamnymi pohofimi v povodi Labe jsou Krkono$e, Orlické hory, Jizerské hory, Sumava,
Krusné hory, Smré&iny, Durynsky les a Harc (obr. 1.2).

Z celkové plochy povodi Labe se nachazi 50,5 % v nadmorské vysce pod 200 m n. m. Po-
lovina povodi se tudiz pfifazuje k nizing, z niz hlavni podil zabira Stfedo- a Severone-
mecka nizina s nadmorskou vyskou pod 150 m n. m. Naopak pouze 28,9 % z plochy po-
vodi je v podhorskych a horskych regionech nad 400 m n. m.

Uzemi povodi Labe patfi k mirnému podnebnimu pasmu, lezi v pfechodové oblasti mezi
vihkym oceanskym podnebim zapadni Evropy a suchym vychodoevropskym konti-
nentalnim podnebim.

Vztazeno k usti Labe do Severniho more Cini dlouhodoby prumérny uhrn srazek na povo-
di Labe 627 mm, vztazeno ke statni hranici Ceské republiky s Némeckem 666 mm. Nej-
vy§§ich prumeérnych roCnich srazkovych uhrnt bylo dosazeno na Brockenu v Harcu
1 800 mm, na horskych hiebenech Jizerskych hor a Krkono§ 1 700 mm a na Sumave,
resp. v Durynském lese 1 150 az 1 250 mm. Nejniz8i prumérné rocni srazkové uhrny byly
zaznamenany v Zateckém regionu v povodi Ohfe 430 mm a v oblasti dolnich toku Un-
strut, Bode a Saly 450 mm.
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Nejvyssi denni Uhrny srazek byly vyhodnoceny dne 29. 7. 1897 ve stanici Nova Louka
v Jizerskych horach 345 mm a dne 12. 8. 2002 ve vychodni ¢asti Krudnych hor ve stanici
Cinovec-Georgenfeld 312 mm.

K retenci vody v povodi pfispiva pokryv plady. V soucasnosti je 45 % z plochy povodi La-
be vyuzivano jako orna puda, 29 % jako lesy, 11 % jako travni porosty a 15 % jako ostatni
plochy.

V hrani¢nim profilu &ini plocha povodi Labe 51 394 km®. Dlouhodoby primérny pritok (za
obdobi 1931 — 2000) je zde 311 m®.s™ a dlouhodoby primérny roéni maximalini pratok
1 440 m®.s™. V porovnani s tim bylo béhem povodné dne 16. 8. 2002 dosazeno kulminag-
niho pritoku cca 4 800 m®.s™.

U usti Labe do Severniho more, kde plocha povodi &ini 148 268 km?, je dlouhodoby pru-
mérny pritok 861 m®.s™.

Prutokovy rezim a vodni stavy na Dolnim Labi (pod jezem Geesthacht) jsou ovlivilovany
prilivem a odlivem. Z tohoto divodu nebylo Dolni Labe, které se také nazyva ,Slapové
Labe®, do dokumentace zahrnuto.

Vice nez 60 % objemu prumérného roéniho odtoku odtéka v zimnim a méné nez 40 %
v letnim hydrologickém pololeti.

Charakteristikami prutokového rezimu se Labe fadi mezi toky desto-snéhového typu.
Hydrologicky rezim je znaénou mérou ovliviiovan akumulaci a tanim snéhu, a proto se
(i pres povoden v srpnu 2002) vyznacuje piedevsim zimnimi a jarnimi povodnémi. Na La-
bi vznikaji zimni povodné hlavné nasledkem intenzivni oblevy, zasahujici i hfebeny hor-
skych oblasti, ve spojitosti s Gzemné rozsahlymi vydatnymi desti, pfiemz objem povod-
fiovych vin je velky. Samotné tani snéhu velké povodné nezpusobuije.

V obdobi 1900 - 2002 se na Hornim Labi po Brandys n. L. vyskytlo 77 % roénich maxi-
malnich pratokl a po Drazdany 73 % ro€nich maximalnich pratokd v zimnim hydrologic-
kém pololeti, na Stfednim Labi (od stanice Barby po stanici Neu Darchau) dokonce 83 %.
V bfeznu, kdy k povodiiovym situacim dochazi nejcastéji, €ini podil maximalnich prutokd
25 % (stanice Brandys n. L.) az 29 % (stanice Drazdany).

T

nad 400 m n. m. Na Hornim Labi ma vyznamny vliv na vznik povodni pfitok z Vitavy. Vy-
soké pritoky z pfitokt na Stfednim Labi, jako jsou Cerny Halstrov, Mulde, Sala a Havola,
samy o sobé nezpusobuji extrémni povodriové viny na Labi.
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2 Meteorologické priciny povodné

21 Povétrnostni situace nad stfedni Evropou

Pro letni mésice Cerven, Cervenec a srpen roku 2002 bylo charakteristické opakované
pronikani chladného vzduchu nad Stfedozemni more, coz bylo mozné obzviasté dobre
sledovat na vyskovych mapach. Na nich se rozsifovaly brazdy nizkého tlaku vzduchu az
do severni Afriky, z nichz se pak také od$tépovaly samostatné tlakové nize. Takovy cha-
rakter cirkulace proudéni neni v ramci severoatlantické oscilace neobvykly, ale spise se
projevuje na jafe a na podzim. ProtoZe vzduchové hmoty nad Stfedozemnim mofem mo-
hou pfi zvySenych letnich teplotach vody pojmout podstatné vice vodni pary, doslo v srp-
nu 2002 k vydatnym srazkam, kterymi byla postizena stfedni Evropa a zejména pak po-
vodi horniho Dunaje a Labe. Z hlediska vyskytu povodni byly rozhodujici dvé situace, pfi
kterych vypadavaly vydatné srazky v raznych ¢astech povodi Labe.

Povétrnostni situace v dobé od 6. do 8. 8. 2002 - prvni vina srazek

Od zacatku srpna az do 8. 8. 2002 se pohybovala oblast nizkého tlaku vzduchu sahajici
az do vyssich vrstev troposféry ze zapadni Evropy jen pomalu do stfedni Evropy (povétr-
nostni situace ,tlakova nize nad stfedni Evropou®, obr. 2.1). Frontélni pasmo probihalo od
Pyrenejského poloostrova pres Stfedozemni more na vychod a bylo charakterizovano zie-
telnym teplotnim kontrastem mezi tropickym vzduchem na jihu (severni Afrika) a stude-
nym vzduchem na severu (stfedni Evropa). Ve vchodu frontalni zény nad Francii se
5. 8. 2002 zvétsil teplotni kontrast v pribéhu dne procesem frontogeneze. Vyvinulo se
srazkové pasmo, které spole¢né s malo vyraznou oblasti nizkého tlaku vzduchu postoupi-
lo na severovychod. Do rannich hodin dne 6. 8. 2002 pronikla tlakova nize nad severni
Italii (Padskou niZinu). V noci z 6. na 7. 8. 2002 byla oblast nizkého tlaku vzduchu patrna
nad vychodnimi Alpami, a to také ve vysSich vrstvach troposféry (500 hPa). Vyrazna
srazkova oblast postupovala pres severni Italii nad Rakousko a Bavorsko a zacala jiz
6. 8. 2002 v odpolednich hodinach ovliviiovat trvalym vydatnym destém a misty i pfivalo-
vym destém jizni Cechy. Frontalni systém dale okludoval dne 7. 8. 2002. Oblast srazek
zasahovala stéle je$té pfedevsim jizni Cechy, kde dést pii previadajicim severovychod-
nim proudéni vyrazné orograficky zesilil na navétrné strané Sumavy a Novohradskych
hor. Oblast nizkého tlaku vzduchu se v pribéhu 7. 8. 2002 jen pomalu presunovala z jiz-
nich Cech pfes Balkan az na zapadni Turecko (obr. 2.3).

Povétrnostni situace od 11. do 13. 8. 2002 — druha vina srazek

Nad Skandinavii 8. 8. 2002 leZela oblast tlakové vyse a od Islandu aZ po severni Afriku
zasahovala brazda nizkého tlaku vzduchu ve vys$sich vrstvach troposféry (celkova povétr-
nostni situace ,brazda nad stfedni Evropou®, obr. 2.2). Z této brazdy zasahovala sekun-
darni vyskova brazda nad severni Italii. VySkova tlakova nize presunula svuj stied ze sta-
th Beneluxu nad Janovsky zaliv a poté dale nad Madarsko. Nad zapadnim okrajem Birit-
skych ostrovu se vytvofila mald, avSak z hlediska pocasi velmi intenzivni pfizemni tlakova
nize (ILSE), ktera v prubéhu 9. 8. 2002 postoupila smérem k jizni Anglii (obr. 2.4). Tlako-
va nize dne 10. 8. 2002 pfi pfechodu nad pevninu vyrazné zeslabla (ILSE |). Jeji fronty
vSak zpusobily oziveni pfehankovych, popf. bourkovych srazek prevazné v jiznim Némec-
ku a také ve vychodnim Svycarsku. Pod sekundarni vy$kovou brazdou se vytvorila samo-
statna tlakova nize ILSE I, ktera se soucasné s vySkovou brazdou presouvajici se smé-
rem k Madarsku nejprve pohybovala nad Jadran a poté pfes vychodni Alpy nad Polsko
(povétrnostni situace Vb, obr. 2.4). Prizemni tlakova nize ILSE Il uréovala poéasi ve
stfedni Evropé az do 13. 8. 2002, protozZe jeji pohyb byl pozvolny. Vystup vihkého a teplé-
ho subtropického vzduchu z prostoru Stfedozemniho mofe mél za nasledek neobvykle
silny dést' v Sirokém pasu, sahajicim od Braniborska pfes Sasko a Cechy az do vychodni-
ho Bavorska a Rakouska.
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2.2  Prostorové-casové rozdéleni srazek v povodi Labe

\ydatné srazky se v povodi Labe vyskytly ve dvou vyrazné se projevujicich ¢asovych ob-
dobich od 6. do 7. 8. 2002 a od 11. do 13. 8. 2002. Srazky se vyznacovaly kromé extrem-
nich srazkovych uhrnu rovnéz znaénym prostorovym rozsahem.

Srazkové obdobi od 6. do 7. 8. 2002

Prehled srazek spadlych na povodi Labe 6. a 7. 8. 2002 obsahuje obr. 2.5, na |§terém
jsou znazorneny prostorove interpolované srazky na zakladé mereni ve stanicich Ceskeé-
ho hydrometeorologického ustavu (CHMU) a Némecké meteorologické sluzby (DWD).
Zfetelné je rozeznatelné t&zi§té srazkového zatizeni v jiznich Cechach. Nejvy$si srazkové
Uhrny byly naméfeny v Novohradskych hordch v Pohorské Vsi 180,5 mm 7. 8. 2002 a
ve Staré Huti 152,9 mm 7. 8. 2002, na Sumavé na Churafiové 71,0 mm 7. 8. 2002 jakoz

i v predhofi Sumavy ve Slavkové 65,6 mm 6. 8. 2002 a 64,0 mm 7. 8. 2002 (tab. 2.1).

Obzvlasteé silné byla postizena povodi Vitavy a Mulde, v mensi mife povodi Ohfe a Saly.
Plosny uhrn srazek na povodi Vitavy €inil v této prvni epizodé 72 mm, coZz odpovida ob-
jemu 2,0 mid. m® spadié vody (tab. 2.2).

Srazkové obdobi od 11. do 13. 8. 2002

V prubéhu 11. 8. 2002 se z jihu pfichazejici oblast srazek rozsifila az do povodi Labe. Pri
tom doslo k pfivalovym de$tim v jiznich a zapadnich Cechach (Slavkov 157,4 mm
11. 8. 2002), v Krusnohofi, jakoz i v Harcu (Brocken 101,5 mm 11. 8. 2002). Nejvyssi
denni uhrn srazek byl véak zaznamenan 12. 8. 2002. Na Churafové na Sumavé bylo na-
méfeno 96,7 mm, v Drazdanech 158 mm a na Cinovci-Georgenfeldu v Krusnohofi 312 mm
(tab. 2.1). Naproti tomu 13. 8. 2002 byly vydatné srazky zaznamenany jiz jen ve vychodni
a severni ¢asti Cech, napf. na stanici Knajpa v Jizerskych horéach 278 mm. V Fadé stanic
byly naméfeny denni hodnoty srazek, jejichz statisticka doba opakovani Cinila vice nez
100 let (tab. 2.4). Vysoka intenzita sraZzek je znazornéna na grafu hodinovych uhrnu sra-
Zek na stanicich DWD v Drazdanech a Cinovci-Georgenfeldu (obr. 2.8).

Nejvyssi srazky se v tomto ¢asovém obdobi koncentrovaly na uzké pasmo, které sahalo
od Krusnohori az po Postupim (obr. 2.6). Zde byl naméfen tfidenni Uhrn srazek dosahuji-
ci az trojnasobek mésicniho primeéru. Obzvlasté tim byla postizena povodi Moldavského
potoka, ¢asti feky Vereinigte Mulde jakoz i pramenné oblasti fek Weilleritz a Muglitz. Tyto
oblasti byly témér celoplo$né zasaZeny extrémnimi srazkami (tab. 2.2). DalSi oblasti
s vydatnymi srazkami lezely od Drazdan proti proudu Labe az ke statnim hranicim, jakoz
i od Drazdan po proudu v okoli mést MiSen a Riesa. Ale i srazky v povodich Vitavy a Be-
rounky dosahly celoplosné 1,5- az 2-nasobku primérnych hodnot platnych pro mésic
srpen. Plosny uhrn srazek na povodi Vitavy €inil v této druhé epizodé 112 mm, coz odpo-
vida objemu 3,1 mid. m® spadié vody (tab. 2.2).

Odhad objemu spadlych srazek &ini :Pro povodi Labe po Drazdany v ¢asovém obdobi od
11. do 13. 8. 2002 kolem 5,6 mid. m” a v ¢asovém obdobi od 6. do 13. 8. 2002 (obr. 2.7)
celkovy objem 7,9 mid. m® (tab. 2.3).

Souhrnné Ize stanovit meteorologicko-synoptické pfi¢iny srazek v obdobi od 11. do
13. 8. 2002 takto:

(1) Plosné dlouhotrvajici srazky byly spojené s oblasti nizkého tlaku a jejim postupem po
tzv. draze Vb. Tato situace je typicka vystupnymi pohyby vihkého a teplého stfedo-
morského vzduchu a jeho proudénim zejména ve vyssich vrstvach smérem na sever,
zatimco studeny vzduch proudi v tylu oblasti nizkého tlaku v nizSich vrstvach opac-
nym smerem.
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(2) Konvektivni srazkova ¢innost (pfiehanky a bourky) vnofena do ploSnych trvalych sra-
Zek, a to pfedevsim na vychodé srazkové oblasti. Vzduchova hmota tam byla az do
velkych vysek témér nasycena vodni parou.

(8) Orografické zesileni srazek, tedy vynuceny vystup vzduchovych hmot na naveétfi hor
pfi zesileni tlakového gradientu a pfi sou¢asném vyrazném zesileni severozapadniho
vetru.

Némecka meteorologicka sluzba provedia hruby odhad podili jednotlivych Cinitelt na
srazkové ¢&innosti na zakladé disponibilnich materiala (meteorologicka data, srazkové
vysky, bleskova echa, radar, atd.) pro oblast Krusnych hor:

e ploSné srazky cca 30 %
e konvektivni srazky (pfeharky, bourky) cca 10 %
e orografické zesileni (u stfedohofi, maximaini) cca 60 %

Dlouhé trvani vystupnych procest v disledku jen zvolna se méniciho velkoprostorového
rozdéleni tlaku a proudéni nad stfedni Evropou vedlo k vydatnym srazkam.

Extrémni srazkova &innost pfi povétrnostni situaci Vb vyvolala také v minulosti velké letni
povodrové udalosti v riznych ¢astech povodi Labe, jako v zafi 1890, Cervenci a srpnu
1897, ervnu 1926, ervenci 1954, Eervenci 1957, Cervenci 1958 a Cervenci 1981. Také
velké letni povodné na Odfe v ¢ervenci 1997 a v povodi Visly v ¢ervenci 2001 Ize zdu-
vodnit touto meteorologickou situaci.
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3 Prabéh povodné

Zminéné dvé viny srazek vyvolaly povodné, pfi kterych na mnoha tocich byly dosazeny
nejvétsi kulminaéni pratoky za celé obdobi pozorovani. Prvni vina srazek zpusobila po-
vodné na Geské ¢asti povodi Labe, zejména v povodi horni Vitavy a jejich pfitokt. Na né-
meckém Uzemi se vyznamné neprojevila.

Druha vina srazek spadla na Ceské casti prevazné do povodi, které byly siiné nasyceny
pfedchozimi srazkami, coz vyvolalo na postizenych uzemich opétny rychly vzestup pruto-
kl. Postizena byla zejména povodi horni Vitavy, Luznice, Otavy a Berounky. Povoden da-
le postupovala po Vitave a Labi.

Na némeckém Gzemi zpUsobila druha vina srazek katastrofalni povodné v povodi Mulde
a dalSich pfitokl Labe, zejména z vychodnich &asti Krusnych hor. Na viastnim Labi po-
stupovala povodnova vina z Cech, ktera byla dale navySovana némeckymi pfitoky.

Pribéh povodné je podrobné pospan v jednotlivych dil¢ich povodich. V kazdém z dil€ich
povodi je vybrano nékolik vodomérnych stanic pro grafické znazornéni. VSechny zvolené
vodomeérné stanice a diléi povodi jsou uvedeny v tab. 3.1 a zakresleny na obr. 3.1.

Charakteristiky povodrnové viny ve vybranych vodomérnych stanicich jsou uvedeny v tab.
3.2. Pro vyznamné kulminace povodné je zfejmy den jejich vyskytu, hodnota kulminaéni-
ho vodniho stavu a prutoku a doba opakovani kulminaéniho pratoku (N-letost). Znazorné-
ni vybranych hydrograml se nachazi na obr. 3.2 az 3.15.

Mezi mimoradné dulezité Cinnosti za povodné patfila méfeni pritoku hydrometrickou vrtuli
nebo pomoci ADCP (mobilni zafizeni na méfeni pratoku na principu dopplerovského efek-
tu), méfeni povrchovych rychlosti plovaky a fixace nejvyssich hladin znackami. V dobé od
7. 8. do 23. 8. 2002 bylo jen v povodi ¢eského Labe provedeno vice nez 100 méreni pri-
toku hydrometrickou vrtuli. Napfiklad na Labi v Déciné bylo dne 19. 8. 2002 za vodniho
stavu 743 cm naméfeno 2 180 m>.s”, coz je dosud nejvétsi pritok zméfeny na Uzemi
Ceské republiky hydrometrickou vrtuli. M&Feni povrchovych rychlosti plovaky je dopifikova
metoda v pripadé, Ze nelze provést standardni méreni. Nékolik méreni plovakem bylo
provedeno na Vitavé v Praze ve dnech 14. 8. az 17. 8. 2002 a na Berounce v Beroung.
Rovnéz v Némecku provadeély nejriznéjsi instituce méfeni za pouziti rizné techniky. Shr-
nutim naméfenych vysledku bylo umoznéno napf. pfepracovani vSech mérnych kfivek pro
tok Labe. V Drazdanech, Torgau a Neu Darchau se podafilo bezprostiedné zaznamenat
kulminaéni pratoky, v jinych vodomérnych stanicich pritoky v blizkosti kulminace.

Vysledky vybranych méreni jsou uvedeny v tab. 3.3.

3.1 Povodi Vitavy nad vodnim dilem (VD) Orlik

Povodi Vitavy nad vodnim dilem Orlik bylo nejvice zasazené obéma vinami srazek.
V mnoha vodomérnych stanicich byly zaznamenany nejvétsi kulminacni prutoky za celé
obdobi pozorovani (obr. 3.2, tab. 3.2).

Prvni povodriova vina byla nejvyraznéjsi v povodi MalSe (pfitok Vitavy), horni Luznice a
stfedni Otavy. Kulminaéni pritoky na horni Vitavé pod Lipnem byly vyznamné sniZzeny re-
tenénim Gcinkem vodniho dila Lipno (o cca 240 m®.s™). Pak véak povodiiova vina postup-
né narUstala, a to vlivem silné rozvodnénych pfitoki, zejména u Ceského Krumlova, a ex-
trémné vysokym pfitokem z Mal$e v Ceskych Budéjovicich.
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Druha vina zacala s nastupem druhé srazkové epizody v polednich hodinach 11. 8. 2002.
Vyska srazek, jejich mnozstvi a plo$ny rozsah spolu s vysokym nasycenim v§ech povodi
po prvni viné vyvolaly pritoky, jaké na vétsiné pozorovanych toku nebyly dosud dosaze-
ny. Kulminace nastaly ve dnech 12. az 16. 8. 2002, nej¢astéji vSak béhem 13. 8. 2002.
Nejvétsi pratoky nastaly na Vitavé mezi VD Lipno a VD Orlik, pficemz G€inkem VD Lipno
doslo k zmengeni kulminaénich pratoki asi 0 200 m>.s™. Atypicky pribéh povodriové viny
na Luznici byl zpusoben Cetnymi prutrzemi hrazi a retenénim G€inkem rybnikd, zviasté
nejvétsiho rybnika Rozmberk. Rovnéz vina na Lomnici (pfitok Otavy) byla ovlivnéna protr-
Zzenim hrazi fady rybnikl. Specifickym jevem bylo masivni zpétné vzduti doiniho useku
Otavy nasledkem vysky hladiny vody ve VD Orlik, coz se vyrazné projevilo zejména
ve mésté Pisku. Pfitok do VD Orlik byl tvofen povodriovymi vinami Vitavy, Otavy, Luznice
a dal$ich pfitoku usticich pfimo do nadrze. Vzhledem k soubéhu povodiiovych vin na vét-
§iné téchto tok( byl celkovy pfitok do nadrze naprosto mimoradny a &inil v kulminaci
3900 m’s™.

3.2 Povodi Berounky

V povodi Berounky byly silné rozvodény témér vSechny toky, na mnohych z nich se vy-
skytly nejvétsi kulminaéni prutoky za celé obdobi pozorovani (obr. 3.3).

Prvni povodnova vina se dostavila po intenzivnich srazkach dne 6. a 7. 8. 2002. Bylo to
zejména na pritocich Uslava, Uhlava a Radbuza, pramenicich v jihozapadnich Cechéch,
na nichz doslo k prudsim vzestupum hladin mensiho vyznamu. Podstatné bylo v8ak mi-
moradné vysoké nasyceni uzemi touto srazkovou epizodou, a tim i vyCerpani jeho re-
tencni kapacity.

Druha vina srazek zapficinila katastrofalni rozvodnéni. V oblasti nejvydatnéjSich srazek se
nachdzela cela povodi Uslavy, Uhlavy, Klabavy a vSech drobnych pravostrannych pfitokd
Berounky od Plzné az po Beroun. Relativhé nejméné srazek naproti tomu spadlo v povodi
Mze a Strely. | kdyz nedosSlo k pfimému stfetu kulminaci, byl prichod povodriové viny
v Plzni zcela vyjimecny. Ani nékolikametrové nabrezni zdi v centru mésta nemohly zabra-
nit vybfeZeni. Urover hladiny vyrazné pfesahla historické maximum z roku 1890.

Povodriova vina na Berounce ovlivnila velikost a tvar prutokové viny na dolni Vitavé pre-
devSim tim, ze vrcholy povodnovych vin na Berounce a Vitavé se stretly ve stejnou dobu.

3.3 Povodi Vitavy od VD Orlik po soutok s Labem

Povodi Vitavy od vodniho dila Orlik po soutok s Labem bylo ve srovnani s povodim horni
Vitavy a Berounky zasazeno srazkami méné. Pro prubéh povodné na dolni Vitavé méla
rozhodujici vyznam horni Vitava a Berounka.

Prvni povodniova vina na Vitavé byla znaéné transformovana nadrzemi Vitavské kaskady.
Dne 8. 8. 2002 &inil maximalni pfitok do VD Orlik cca 1 880 m*.s™ a odtok asi 1 120 m®.s™.
Prutoky na Vltavé v Praze se udrzely na neskodné trovni cca 1 500 m®.s™.

Objem druhé povodriové viny byl jiz tak velky, Ze povodfiova vina nemohla byt nadrzemi
Vitavské kaskady zachycena ani vyraznéji snizena. Na sniZeni kulminace mélo vyznam-
néjsi vliiv pouze VD Orlik. Reten¢ni prostor se béhem 24 hodin zaplnil a 13. 8. 2002 po
poledni byla dosaZzena maximalni pfipustna hladina vody v nadrzi stanovena v manipu-
laénim Ffadu. Soucasné doslo k havarijnimu pferuseni provozu vodni elektrarny, a tim
ke zmenseni kapacity zafizeni prevadéjicich vodu pies hraz vodniho dila. Ani kapacita pl-
né otevienych bezpecnostnich pfelivi a spodnich vypusti nestacila na prevedeni pfitoku.
Nasledkem toho dosahla hladina zvySeni o 1,57 m nad maximalni pfipustnou hodnotu.
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Prekro¢enim maximalni hladiny v nadrzi se vytvofil dal§i neovladatelny retencni prostor,
jehoz Uginkem byla kulminace povodné snizena o pfiblizné 800 m®.s™. Toto snizeni je pfi
tak velké povodni nutno pokladat za zcela vyjime¢né. Pfi normalni funkci vodniho dila by
ovlivnéni povodné bylo patrné zanedbatelné.

Sazava kulminovala v Nespekach az 15. srpna, a nedoslo tim ke stfetu s kulminacnim pfi-
tokem z Vltavy, doslo v8ak ke stietu vrcholl povodiovych vin Berounky a Vitavy.

Vltava v Praze dosahla 14. 8. 2002 kulminaéniho prutoku 5 160 m3.s™. Byl to nejvétsi vy-
hodnoceny pritok na Vitavé v Praze za celou historii pozorovani (obr. 3.4). Vyhodnoceni
pratoku se opira o nékolik méfeni povrchovych rychlosti pomoci plovaku; jedno z nich by-
lo provedeno asi 10 cm pod kulminaénim stavem.

Pro postup povodiiové viny Vitavy pod Prahou byly charakteristické Siroké rozlivy v Useku

od Kralup az po Mélnik. Zde dochazelo k prvnim vyraznym pfirozenym transformacim po-
vodriové viny na Vitavé pod Vitavskou kaskadou.

3.4 Povodi Labe nad soutokem s Vitavou

Povodi Labe nad soutokem s Vitavou nebylo povodni vyznamnéji zasazené. Vyjimkou je
horni Jizera, ktera se rozvodnila vzhledem k extrémnim srazkam na hrebenech Jizerskych
hor. Plodny rozsah srazek nebyl velky a navic podstatna ¢ast odtoku byla zachycena vod-
nimi nadrzemi Sous$ a Josefuv Dul. Povodné spise lokalniho rozsahu postihly také néktere
levostranné pfitoky Labe, ale vzhledem k retenénimu Gcinku nadrzi na téchto tocich ne-
dosahly pratoky extrémnich hodnot.

Pritok v hornim Labj nad soutokem s Vitavou byl relativné maly. Extrémni prutoky ve VI-
tavé vSak zpUsobily znaéné zpétné vzduti hladiny v Labi smérem k Brandysu nad Labem.

3.5 Povodi Labe od soutoku s Vitavou po statni hranici

V povodi Labe od soutoku s Vitavou (f. km 110,0) po statni hranici (f. km 0,0) byla sraz-
kami zasazena pouze horni ¢ast povodi Ohfe. Intenzivni srazky se vyskytly pouze
v hfebenovych partiich Krudnych hor, kde doslo k rozvodnéni nékterych malych toku, kte-
ré témér neovlivnily povodiovou vinu v Labi.

Vlastni povodenl na Labi nastala pod soutokem s VItavou. Rozsahlymi rozlivy na soutoku
Labe s Vitavou u Mélnika v ploe 51 km®a dale na Labi, zejména na jeho soutoku s Ohff
u Litoméfic v plose 67 km? dochazelo k zpomalovani a transformaci povodiiové viny a
postupnému snizovani jeji kulminace. Pod Litoméficemi se Labe dostéava do sevieného
udoli Ceského Stredohofi; prubéh povodnové viny se tim opét zrychlil.

Labe kulminovalo v Usti nad Labem (. km 38,7) dne 16. 8. 2002 pfi pritoku 4 700 m°.s™
a v D&g&iné (. km 13,8) téhoz dne pfi pritoku 4 770 m*.s™ (obr. 3.4).

Kulmina&ni prutoky v Ohfi byly redukovany Gc¢inkem nadrze Nechranice a pro vyvoj po-
vodné na Labi byly nevyznamné.
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3.6 Povodi Labe od statni hranice po soutok s Cernym Hal$trovem

Tok Labe

Prvni povodnova vina z povodi Vitavy, zplsobena intenzivnimi srazkami ve dnech 6. 8. a
7. 8. 2002, vyvolala v saskych vodomérnych stanicich na Labi zna¢ny vzestup vodnich
stavu. Napfiklad ve stanici Drazdany narostl vodni stav béhem 3 dni cca o 400 cm a do-
sahl 11. 8. 2002 vysky 561 cm.

Po dogasné vyrovnané az mirné klesajici tendenci zacinal pratok v odpolednich hodinach
12. 8. 2002 opét rychle stoupat, coz bylo podminéno levostrannymi pfitoky Labe pfivadé-
jicimi z vychodni ¢asti Krusnych hor extrémné velké vody. Ve stanicich Drazdany (pod-
chycujici kruSnohorské toky Rybny potok a Muglitz) a Torgau (podchycujici krusnohorske
toky Weileritz a Triebisch) se na kratkou dobu vytvorila kulminace. Poté prutoky neustéle
kontinualné narUstaly ve vSech saskych stanicich na Labi (obr. 3.7).

Dlouhotrvajici kulminace povodiové viny na Labi prosla stanici Schéna (f. km 2,1) pri
vodnim stavu 1 204 cm a pritoku 4 780 m°.s™ v dobé& od 20:00 hod. 16. 8. 2002 do 4:00
hod. 17. 8. 2002. Ve stanici Drazdany (f. km 55,6) byl zaznamenan kulminaéni vodni stav
940 cm a kulminag&ni pritok 4 580 m®.s™ 17. 8. 2002 v dobé& od 7:00 hod. do 9:00 hod.

Stanici Torgau (f. km 154,2) prosel vrchol povodiiové viny 18. 8. 2002 v 1:45 hod., kulmi-
naéni vodni stav ¢inil 949 cm a pritok 4 420 m°.s™. Nasledné pritoky pozvolna klesaly.

Vodni stavy ve stanici Torgau byly ovlivnény tim, Ze se ve 12 lokalitach protrhly ochranné
hraze na Labi, na potoce Ketzerbach (levostranny pritok Labe pod Misni) ve dvou lokali-
tach, na Dahle (levostranny pritok Labe pod méstem Riesa) ve dvou lokalitach, a dale
rozsahlym prelévanim ochrannych hrazi na Labi u Drazdan-Gohlis a v okresu Riesa-
GroRenhain. Centrum protrZzenych hrazi bylo u mést Riesa a Torgau, kde se hraze protrh-
ly v 57,3 km dlouhém Useku Labe od . km 105,9 (Réderau) po f. km 163,2 (Dautzschen)
v 11 mistech, z toho v 8 mistech pred tim, nez povodiova vina pro$la stanici Riesa
17. 8. 2002 pfi vodnim stavu 947 cm (tab. 3.4).

Povodrové prutoky na Labi vyznamné ovlivnila skutecnost, Ze se v Useku Labe od mésta
Torgau po soutok s Cernym Halstrovem v F. km 198,55 protrhly ochranné hraze ve
3 lokalitach, a to u obci Dautzschen (18. 8. 2002 v 9:05 hod.), Dommitzsch (17. 8. 2002
v 13:50 hod.) a Sachau-Priesitz (18. 8. 2002 kolem 18:00 hod.). Ni¢ivé dopady mélo pro-
trzeni pravé hraze u obce Dautzschen v f. km 163,2, kterym bylo v souvislosti s protrze-
nim hrazi na Cerném Halstrovu zaplaveno 214 km? (193,9 km? v Sasku-Anhaltsku a
20,1 km? v Sasku). Hraze v obcich Dautzschen a Sachau-Priesitz se protrhly az 4 hodiny,
resp. 9 hodin po pruchodu kulminace povodiiové viny. Po prichodu kulminace stanici
Mauken (f. km 184,4) 18. 8. 2002 pfispély tfi vySe uvedené lokality, kde doslo k protrzeni
hrazi, ke snizeni prutoku na Labi 0 430 m°.s”. ZvétSovanim mezer v hrazich vzrostl 19. 8.
2002 objem vody odvadéné z Labe do zaplavovanych uzemi na 700 m®.s”, pficemz nej-
vétsi podil odtekl mezerou u obce Dautzschen do trojihelniku mezi Labem a Cernym
HalStrovem. Dne 18. 8. 2002 se mezera zvétSila ze 30 m v 9:05 hod. na 150 m kolem
11:00 hod. a na 200 m kolem 18:00 hod. Nakonec bylo dosazeno Sirky 310 m. Pravé hra-
ze u obci Mauken a Prettin byly prelévany, coz rovnéz vedlo ke snizeni kulminace.

Pouze v dusledku protrzeni hraze pod méstem Torgau, ke kterému doslo na 3 lokalitach,
se rozlilo pfiblizné 180 mil. m® vody.
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Pritoky na némeckém hornim Labi

Mimoradné extrémni povodiiova situace nastala 12. 8. 2002 na levostrannych pfitocich
Labe na némeckém Uzemi (obr. 3.17). Jadro srazek, které vyvolaly povoden na pfitocich
Horniho Labe, se nachazelo v oblasti Cinovce/Altenberg v povodi toku Muglitz. Srazko-
meérna stanice saské Zemské spravy prehrad u vodni nadrze Altenberg zaznamenala
12. 8. 2002 denni Ghrn 343,1 mm, coz predstavuje 86 % pravdépodobné maximalni sraz-
ky za 24 hodin.

Za centrum povodiové epizody ve vychodni ¢asti KruSnych hor Ize povazovat povodi feky
Rote Weileritz, Divoké Bystfice (Wilde WeiReritz) a levostrannych pritokli feky Muglitz.
Zde 12. 8. a 13. 8. 2002 v prubéhu kratké doby doslo k pfivalovym zaplavam s nicivymi
ucinky (obr. 3.5, obr. 3.6, tab. 3.2). Dosazené kulminace Casto vyrazné pfesahovaly do-
sud znamé nejvyssi vodni stavy. Profily tokG a vodomérna zafizeni byly z&asti nebo uplné
znieny. Toky si ¢asto hledaly nova nebo puvodni koryta. Silnice, domy, koleje, mosty a
stromy byly strzeny. Provoz telefonnich siti se zhroutil. Katastrofalni ucinky, zejmena na
Muglitz a WeiReritz, byly pfevazné zpusobeny eroznimi a sedimenta¢nimi procesy a za-
nesenim prutocéneho profilu splaveninami.

Vysoké pratoky a dnové splaveniny zniCily fi€ni profily a z€asti také vodomérné stanice
statni méfici sité, proto bylo tfeba zrekonstruovat kulminace a hydrogramy povodnove vi-
ny pomoci hydraulickych vypo¢tl a srazko-odtokovych modell. Pouze v povodi toku
WeiBeritz a Rybného potoka se podafilo ziskat pomérné spolehlivé odhady odtoku, a to
na zakladé podrobné zaznamenanych manipulaci na vodnich dilech.

V Rybném potoce byly maximalni pritoky z 12. na 13. 8. 2002. Ve stanici Pirna-Neundorf/
Rybny potok byl zaznamenan kulminaéni vodni stav 250 cm, ktery odpovida kulminaéni-
mu pratoku 135 m*.s™'. Nebylo tedy ani zdaleka dosazeno dosud nejvyssiho kulminaéniho
stavu 378 cm za celé obdobi pozorovani, ktery se vyskytl v ¢ervenci 1927. Je to prede-
v§im zasluhou protipovodiiového systému v povodi Rybného potoka, ktery se b&éhem po-
vodné mimoradné dobfe osvédé&il a v Pirné zabranil vétsi katastrofé. Uginného snizeni
kulminace v jednotlivych povodich a zpomaleni postupu povodriovych vin bylo mozné do-
sahnout transformaénim Ucinkem retenénich a Gdolnich nadrzi. Takto se podafilo pfed-
chazet pfimému stfetu kulminace povodnovych vin, pfitékajicich z povodi chranénych
vzdouvacimi objekty, s kulminaci na dolnich tocich. Dle odhadu zredukovalo pét velkych
vzdouvacich staveb, které byly postaveny v povodi Rybného potoka, kulminaci povodné
v Pirné o cca 40 %.

Pro porovnani: Ve stanici Dohna na fece Muglitz byla naméfena maximalni hodnota 450
cm, ktera je jesté o 40 cm vy3Si nez vodni stav pfi extrémni povodni v ¢ervenci 1927.
Kulminaéni pritok ve stanici Dohna se odhaduje na 400 m®.s™, pro rok 1927 se piedpo-
klada maximalni pratok 330 m3.s™.

Povodi vodniho toku Muglitz patfilo k tém, ktera byla povodnémi nejsilnéji postizena. Jiz
12. 8. 2002 doslo v povodi k protrZzeni hraze retencni nadrze. Vodni masy prulomoveé viny
se prehnaly meéstem Glashutte. Nastésti nasledovala kulminace Muglitz az v noci z 12. 8.
na 13. 8. 2002. Vyska zaplavy se pohybovala v jednotlivych mistech obce mezi 0,50 m a
2,80 m. Viuzce sevienych Udolnich ¢astech bylo dosazeno prutoénych rychlosti vysSich
nez6 m.s" .

Také na toku Weileritz se vyskytly dosud nezaznamenané prutoky. Povodnoveé viny
v povodi vykazovaly nejvétsi prutoky v noci 12. 8. 2002 a béhem 13. 8. 2002. Rozhodujici
vliv na pribéh povodné mély nadrze Klingenberg, Lehnmuhle a Malter (obr. 3.17) s cel-
kovym objemem cca 47 mil. m®. Dne 12. 8. 2002 byl k dispozici celkovy retenéni objem
o vy$i cca 8 mil. m®. Presto byla v disledku mimofadného pfitoku voda na viech tfech
vodnich nadrzich pfevadéna pres bezpecnostni preliv.
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Vodni dila nezpusobila vyznamné snizeni kulminace, vyvolala predevS§im zmeénu tvaru
hydrogramu a s tim spojené zpomaleni postupu kulminace povodnové viny. Zpomaleni
postupu kulminace povodné na Divoké Bystfici pomoci manipulaci na vodnich dilech
Lehnmihle a Klingenberg zabranilo casovém stfetu kulminace povodnovych vin toku Rote
WeiReritz a Divoké Bystfice v misté jejich soutoku ve Freitalu-Hainsbergu. Retenéni U&i-
nek nadrzi zpUsobil ve mésté Freital a v Drazdanech vyrazny €asovy posun kulminace.

Kulminaéni pratok na toku Rote WeiReritz byl odhadnut na 260 m®.s™, na Divoké Bystfici
na 220 m®.s” a na toku Vereinigte WeiBeritz na 450 m°.s”'. Vice nez tfetina tohoto ex-
trémniho pritoku nemohla odtékat (umélym) korytem Weileritz, nybrz protékala pfimo in-
travildnem Drazdan. V porovnani s tim bylo pfi extrémni povodni v ¢ervenci 1958 ve vo-
domérné stanici Délzschen/Vereinigte WeiReritz (A = 366,3 km?) ,pouze* 230 m®.s™.

Vodomérné stanice na vodnim toku Triebisch v podstaté poskozeny nebyly, takze povo-
deri mohla byt dobfe dokumentovana. Kulminaéni prutok 13. 8. 2002 na vodomérné stani-
ci Munzig/Triebisch se odhaduje na 160 m®.s™ (obr. 3.5). Povoden na toku Triebisch méla
obrovsky ni¢ivy ucinek a vedla k zaplaveni niZze poloZené staré ¢asti mésta Misen.

Vedle vysokych kulminagnich prutokd byla povoden charakterizovana predevsim extrém-
nim objemem povodhové viny. Pro tok Rote Weileritz a Divokou Bystfici byl zjiStén objem
necelych 30 mil. m®, pro tok Vereinigte WeiBeritz téméFf 60 mil. m®> a pro tok Miiglitz
36 mil. m°. Odtokové koeficienty kolisaji v jednotlivych povodich mezi 10 a 90 % a jsou
predevsim vysledkem regionalniho rozloZeni pfi€innych srazek povodné. Nejvétsi odtoko-
vé koeficienty se vyskytly v jadie srazkoveé oblasti. V zavislosti na ploSe povodi se speci-
fické odtoky pohybovaly v rozmezi 300 az 3 000 |.s".km™. Extrémné velké odtokové koe-
ficienty byly vyhodnoceny pro tok Mglitz, Divokou Bystfici a Rote WeiReritz.

Mésta pri zausténi pritokt Labe z vychodni ¢asti Krusnych hor, jako Pirna (Rybny potok),
Heidenau (Muglitz), Drazdany (Vereinigte Weileritz) a Misen (Triebisch), byla povodni
dvakrat zasazena. Nejdfive 12. 8., resp. 13. 8. 2002 dorazily povodnove viny z krusnohor-
skych vodnich tokl a poté povoderi na Labi, ktera kulminovala 17. 8. 2002. Zvlast tézce
byly postizeny Drazdany. Zde povoden na toku Vereinigte Wei3eritz napachala 13. 8.
2002 znacéné Skody v jizni ¢asti mésta vetné centra, prfedevS§im na infrastrukture, pru-
myslovych objektech, ale i na obytnych a kulturnich stavbach a v arealu vyznamné ne-
mocnice Drazdany-Friedrichstadt. Nasledna povodnova vina, ktera se pozvolna tvofila na
Labi, postihla 17. 8. 2002 sidliste, infrastrukturu a dalSi vyznamné kulturni stavby podél
labského udoli, jako napf. objekty zamku Pillnitz a draZzdanskou obrazovou galerii. S tim
spojeny znacény vzestup hladiny podzemnich vod zahdjil tfeti fazi povodné, jejiz dopady a
Skodné ucinky jen pozvolna doznivaly.

Z obrazku 3.17 jsou patrné vS8echny stavajici udolni a reten¢ni nadrze v povodich Ryb-
ného potoka a toku Weileritz. Navic je vyznaceno celkem 9 lokalit pro mozné dalsi re-
tencni nadrze, z toho dvé lokality v povodi Rybného potoka, 4 v povodi toku Muglitz a tfi
v povodi toku Rote Weileritz. V souasnosti jsou uvedené lokality v ramci vyhodnocovani
povodné v srpnu 2002 podrobeny bliz§im prizkumim. Rozhodnuti o vystavbé téchto re-
ten¢nich nadrzi bude ucinéno az po ukondeni téchto praci. Retencni nadrz v udoli toku
Muglitz, ktera bude mit ovladatelny objem 5,2 mil. m?, je jiz rozestavéna.

3.7 Povodi Cerného Halétrovu

V povodi Cerného Hlastrovu (obr. 3.8) nebyla povodiiova situace tak extrémni, jediné na
toku GroRRe Rdder bylo dosazeno smérodatnych limitd 1V. stupné povodiiové aktivity.
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Kulminace ve vodomérné stanici Lében na Cerném Halstrovu nastala 16. 8. 2002 pfi vod-
nim stavu 282 c¢m a pratoku 80 m®.s™. Tim pritok nepatrné prekrocil dlouhodoby primér-
ny maximalni pritok 67 m®.s™.

Povodefi na Labi zplsobila zpétné vzduti do Cerného Hal$trovu az po mésto Jessen, kte-
ré se nachazi 10 km nad soutokem obou fek. Vodni stavy na Cerném Halstrovu byly
ovlivnény tim, Ze se ochranné hraze na Cerném HalStrovu protrhly tfikrat u obce Hem-
sendorf (vlevo) o $ifce 20 - 30 m a jednou u obce Gorsdorf (vpravo) o Sifce 60 m, a dale
pocetnymi lokalitami, kde byla hraz zamérné otevrena s cilem odvadét do Labe vodu, kte-
ré byla vzduta v trojuhelniku mezi Labem a Cernym Halstrovem vlivem protrzené hraze
u obce Dautzschen. V8echny uvedené hraze se protrhly 17. 8. 2002.

V oblasti soutoku Labe (f. km 198,5) s Cernym Hal$trovem se mezi ochrannymi hrazemi
na Labi rozprostiralo pfirozené zaplavové Uzemi o Sifce do 3,7 km. Se zahrnutim oblasti
od usti Cerného Hal$trovu po Gorsdorf dosahla pfirozena inundace mezi stanici Mauken
a méstem Elster na Labi plochy 27,6 km?.

3.8 Povodi Mulde

Pratoky na Moldavském potoce (Freiberger Mulde) a na tocich Zwickauer Mulde a Verei-
nigte Mulde vcetné jejich pritokl se 12. 8. 2002 i pfes doposud spadlé srazky pohybovaly
v rozsahu prumeérnych dlouhodobych hodnot.

Na Moldavském potoce nad ustim toku Zschopau byla kulminace zaznamenana v noci
z12. na 13. 8. 2002. V rannich hodinach 13. 8. 2002 postupovaly kulminace v tocich
Zschopau a Flajsky potok (Floha), pfi€emZ se vina z horniho toku Zschopau stfetla
s vinou z Flajského potoka a ovliviiovala pak vytvoreni kulminace na dolnim toku Moldav-
ského potoka (obr. 3.9). Na hornim toku Zwickauer Mulde se do odpolednich hodin
12. 8. 2002 vytvorila kulminace, ktera se stfetla s klesajici vétvi viny na dolnim toku a
zpozdovala jeji ustup.

Ke kulminacim povodiiovych vin na dolnich tocich Zwickauer Mulde a Moldavského poto-
ka doslo s odstupem nékolika malo hodin. Zpusobilo to po jejich soutoku ve Vereinigte
Mulde velmi plochy vrchol povodnioveé viny, ktery 13. 8. 2002 dospél do stanice Golzern 1.
Doséhl vodniho stavu 868 cm a pritoku 2 600 m®.s™ (obr. 3.10).

Jiz 13. 8. 2002 byl v Golzern/Vereinigte Mulde zaznamenan extrémné vysoky vodni stav.
V této dobé byl vodni stav ve stanici Bad Diben/Vereinigte Mulde je$té pod nebezpeénou
trovni. 14. 8. 2002 zde bylo dosazeno maximalniho vodniho stavu 852 cm pfi prutoku
2200 m*s™.

Prutokova situace na velkych vodnich tocich v povodi Mulde byla znacnou mérou ovliv-
néna protrzenim ochrannych hrazi a jejich rozsahlym prelévanim. Pouze po stanici Bad
Diben se protrhly hraze v Sasku na fece Vereinigte Mulde véetné Moldavského potoka a
Zwickauer Mulde cca ve 110 lokalitach, z toho lezelo 99 lokalit na Gzemi viadniho kraje
Lipsko.

Navic se hraze pod stanici Bad Diben azZ po soutok Labe s fekou Vereinigte Mulde potrh-
ly 15-krat.

Prestoze hraze byly protrzeny a pfelévany, vSechny kulminaéni vodni stavy zaznamenané
ve vodomérnych stanicich v povodi Mulde vyrazné prekrocily nejvyssi dosud pozorované
vodni stavy. Na mlyné Staupitzmihle ve mésté Dobeln jsou znaéky historickych povodni
od roku 1815, které srpnova povoden roku 2002 o mnoho pfesahla. Kulminace byla
0 126 cm vys$i nez dosud nejvysSi povodrnova znacka ze srpna roku 1897.
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Podle historickych povodnovych znacek reky Vereinigte Mulde na mlyné GroBmuhle ve
mésté Grimma byl kulminaéni vodni stav pfi povodni v srpnu o 161 cm vy$8i neZ vyzna-
¢eny maximalni povodiiovy stav z ¢ervna 1771. Povodhova znacka na rohovém domé
nameésti v Grimmeé zachycuje kulminacni vodni stav ze 14. 8. 1573. Podle této znacky by-
la hladina jesté o 0,25 m vysSi neZ pfi povodni v roce 1771, jejiz vySka je zachovana na
mlyné GroRmuhle. Povoden v roce 1573 byla nejvétsi povoden od roku 1433, a tudiz byl
kulminaéni vodni stav Vereinigte Mulde dne 13. 8., resp. 14. 8. 2002 nejvy$Sim vodnim
stavem od roku 1433, resp. za uplynulych témér 600 let. V této souvislosti je tfeba podo-
tknout, Ze v 31 udolnich nadrzich, které se nachazeji na némeckém uzemi v povodi Mul-
de, bylo zachyceno cca 43 % pfitékajicich 53 mil. m®vody.

Nasledkem protrzeni ochranné hraze v nékolika lokalitach nad vodni nadrzi Muldestau-
see, zejména 14. 8. 2002 u obce Pouch, odtekla obrovska mnozstvi vody do zbytkové ja-
my povrchového dolu Goitzsche u Bitterfeldu. Takto bylo zachyceno vice nez 90 mil. m?
vody, z toho 30 - 35 mil. m® v prib&hu prvnich 24 hodin. Takto bylo z toku Mulde odvadé-
no az do 400 m®.s™. P¥i zaplavované ploge 10,5 km? se zvysila hladina ve zbytkové jamé
Goitzsche za 24 hodin 0 3,5 m, z 71,5 na 75,0 m n. m. Dne 20. 8. 2002 bylo dosazeno
koneéné koty 78,4 m n. m. a zaplavované plochy 24,0 km? coz znamena, Ze vodni stav
v jamé stoupl 0 6,9 m.

V 10:30 hod. 15. 8. 2002 dosahla feka Mulde ve vodomérné stanici Dessau-Muldebricke
nové maximalni hodnoty vodniho stavu 623 cm, pfekracujici maximalni hodnotu z roku
1954. Kulminace Mulde tudiZz dospéla do Labe tfi dni pfed pfichodem vrcholu povodriové
viny na Labi, a proto mohla relativné volné odtékat.

3.9 Povodi Labe od soutoku s Cernym Hal$trovem po soutok se Salou

Usek Labe mezi jeho soutokem s Cernym Halstrovem (F. km 198,5) a se Sélou (F. km
290,7) se vyznacuje charakteristickym pfirozenym zaplavovym uzemim, které se rozpro-
stira podél Labe pod soutokem s Cernym Hal$trovem mezi pravou a levou hrazi v $ifce
2,8 km, u mésta Wittenberg/L. 2,0 km, u mésta Coswig 4,2 km, nad soutokem s fekou
Mulde 5,0 km a u méstecka Aken 2,8 km. Pfi povodni v srpnu 2002 dosahly rozlivy mezi
soutoky dvou velkych vy$e uvedenych pritokil Labe rozlohy 170 km?.

Stanici Wittenberg/L. (. km 214,2) prosla kulminace Labe 18. 8. 2002 pfi vodnim stavu
706 cm a prutoku 4 130 m®.s™.

Porovnanim hydrogramu povodnové viny naméfené ve stanici Wittenberg/L. a hydrogra-
mu rekonstruované viny objemové neovlivnéné protrzenim hrazi (obr. 3.14) je patrné, ze
kdyby nedoslo k protrzeni a preliti hrazi, pak by byla kuiminace ve stanici Wittenberg/L.
zaznamenana pfi vodnim stavu 736 cm a pritoku 4 730 m°.s”. Znamena to, ze kulminace
by nastala pfi 0 30 cm vy$$im vodnim stavu a 0 600 m®.s™ vétsim pratoku.

Analyzy s vyuzitim hydraulického modelu v labském Useku pod Torgau, tj. bez zahrnuti
protrzenych a prelévanych ochrannych hrazi kolem mésta Riesa, ukazaly, Ze bez protrze-
ni hrazi u obci Dautzschen, Domitzsch a Sachau-Priesitz a bez prelévani hrazi u obci
Prettin a Mauken by bylo ve stanici Mauken dosazeno o 8 cm a ve stanici Wittenberg/L.
o 11 cm vyssiho kulminaéniho vodniho stavu. Ve stanici Wittenberg/L. by €inil vodni stav
717 cm a pritok 4 350 m®.s™.

Vezmeme-li v ivahu obé metody vypoctu a respektujeme-li skutecnost, Ze byly uvazova-
ny rizné Useky Labe, Ize vychazet z toho, Ze soucet vSech rozlivi nasledkem protrzeni a
preliti hrazi nad stanici Wittenberg/L. ved! v této stanici ke snizeni kulminaéniho vodniho
stavu 0 20 - 30 cm.
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Béhem srpnové povodné 2002 doslo k znaénému protrzeni ochrannych hrazi ve tfech lo-
kalitach na levém brehu Labe v Useku mezi méstem Wittenberg/L. a soutokem s fekou
Mulde. Protrzenim hraze u obce Pratau (f. km 214,1) se voda rozlila na plose 8,0 km?,
u obce Seegrehna/Bodemar (f. km 222,6) na 50,0 km? a v éasti Waldersee ve mésté Des-
sau (f. km 252,0 km) na 6,0 km® Ve dnech 17. 8. az 20. 8. 2002 se rozlévalo mezerou
hraze o $ifce 25 m u obce Pratau pfimo nad stanici Wittenberg/L. asi 100 m®.s™ a 100 m
Sirokou mezerou u obce Seegrehna od 18. 8. 2002 pfiblizné 200 m®.s™. Hraz u obce Pra-
tau se protrhla prfed pruchodem vrcholu povodioveé viny a hraz u Seegrehny po dosazeni
kulminace povodiiové viny u mésta Coswig.

Protrzeni hraze v méstské ¢asti Waldersee, ke kterému do8lo 18. 8. 2002, se neovlivnilo
velikost povodiového pratoku.

Hraz po pravém bfehu Labe se dvakrat protrhala bezprostfedné nad soutokem se Salou
u obce Tochheim-Roney, &imz byla zaplavena plocha 12,0 km?.

Stanici Aken (f. km 274,7) pros$el vrchol povodnové viny na Labi 19. 8. 2002 pfi vodnim
stavu 766 cm a pratoku 4 040 m°.s™.

Kulminace povodiove viny z feky Mulde, ktera byla transformovana v rade lokalit, ve kte-
rych doslo k protrzeni a rozsahlému prelévani ochrannych hrazi, dospéla k usti do Labe
(F. km 259,6) dne 15.8.2002.

3.10 Povodi Saly
Sala nebyla povodni dotéena. Jeji kulminaéni pratok, ktery €inil 16. 8. 2002 ve stanici Cal-
be-Grizehne 296 m®.s™, byl o vice nez 20% niz8i nez dlouhodoby primérny maximalni

pritok 377 m®.s™ (obr. 3.8).

Jediné v povodi Bilého HalStrovu na rfece Géltzsch a v hornim uUseku feky Pleille zCasti
nastaly vodni stavy na Urovni smérodatnych limit IV. stupné povodriové aktivity.

V povodi PleiRe bylo v udolnich nadrzich Borna, Schombach, Stéhna a Witznitz zachyce-
no 25,7 mil. m®, &imz bylo zabranéno odtoku povodiiové viny do Lipska.

3.11 Labe od soutoku se Salou po soutok s Havolou

Usek Labe mezi jeho soutokem se Salou (F. km 290,7) a s Havolou (i. km 438,0) se rov-
néz vyznacuje charakteristickym pfirozenym zaplavovym uzemim, které dosahuje pod
soutokem se Salou mezi pravou a levou hrazi, resp. mezi strmymi biehy Sifky 4,2 km
(véetné zaplavovanych letnich poldrd), pod Magdeburkem 3,3 km, v lokalité Buch / Jeri-
chow 4,0 km a u Werbenu (nad soutokem s Havolou) 3,2 km. Dokonce u dalniéniho mos-
tu v blizkosti Hohenwarthe (f. km 338,5 km - pod Magdeburkem) ma zaplavové uzemi jes-
té siftku 1,4 km. Tyto rozsahlé rozlivy zpUsobily uréitou transformaci povodriové viny.

Dlouhotrvajici kulminace Labe prosSla stanici Barby (F. km 294,8) pri vodnim stavu 701 cm
a prutoku 4 030 m3.s? 19. 8. 2002 v dob& od 10:00 do 16:00 hod., stanici Magdeburk
(F. km 326,6) pri stavu 680 cm a pritoku 4 180 m®.s™ (véetné obtokového kanalu Labe)
19. 8. 2002 v 21:00 hod. a stanici Tangerminde (f. km 388,2) pfi vodnim stavu 768 cm a
pritoku 4 030 m°.s™ v dobé od 18:15 hod. 20. 8. 2002 do 2:45 hod. 21. 8. 2002.

Prabéh povodné v tomto useku byl ovliviiovan obtokovym kanélem Labe kolem Magde-
burku, ktery z Labe odbocuje v F. km 300,7. Délka kanalu, ktery byl ohrazovan v letech
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1869 - 1873, je az po zeleznicni most u obce Heyrothsberge v blizkosti Magdeburku
21 km (obr. 3.18).

Tri kllometry pod odbockou obtokového kanalu u obce Pretzien byl v roce 1875 uveden do
provozu jez. Podle tehdej§iho navrhu funguje i dnes a svymi 324 tabulemi je nejvétSim
slupicovym jezem Evropy. Tento protipovodiiovy systém slouZi k ochrané mést Schéne-
beck a Magdeburk. Jez se otevira, kdyz je pro stanici Barby pfedpovidan vodni stav
5,92 m nebo vy$si a zaroven dosahne hladina na vodoctu této stanice 550 cm.

Pfi extrémni povodni v srpnu 2002 byl jez otevien 15. 8. 2002 v 8:30 hod. Na zaklade mé-
feni je doloZeno, Zze v dobé kulmmacnlho vodnlho stavu na jezu 19. 8. 2002 ve 12:00 hod.
protékalo obtokovym kanalem 1 050 m°.s". Tato hodnota odpovida 26 % pritoku Labe ve
stanici Barby Pomom modell bylo zjisténo, Ze maximalni vykonnost obtokového kanalu
&ini 1200 m®.s™, coz je znaéné méné nez kapacita 1 800 m°.s™, ktera je uvedena v pro-
jekéni dokumentau Kanalem ani nelze odvést tfetinu vody z Labe, jak je udano
v dokumentaci, ale pouze asi ¢tvrtinu prutoku ve stanici Barby.

Na zakladé modelovych feseni bylo prokazano, Ze pfi povodni v srpnu 2002 zpUsobilo
odvadéni &tvrtiny objemu vody obtokovym kanalem Labe sniZzeni vodniho stavu ve stanici
Barby o 20 cm, ve Schénebecku o 70 cm a ve stanici Magdeburk o 50 cm, coz znacné
zmirnilo povodiiovou situaci v intravildnech mést. Bez obtokového kandlu by bylo tudiz
v Magdeburku dosazeno vodniho stavu 730 cm, ktery by byl 0 42 cm vy$8i nez kulminag-
ni stav 688 cm pfi povodni v bifeznu 1845.

V této souvislosti je ovéem tfeba dodat, Ze se voda v misté zausténi obtokového kanalu
v blizkosti magdeburské méstské ctvrti Rothensee a obce Lostau (F. km 335 - 337) znovu
vraci do Labe, ¢imz vliv kanalu dale po proudu zanika. Po prichodu povodiiové viny byl
jez v Pretzienu zase uzavrien 26. 8. 2002.

Od doby uvedeni do provozu do roku 2002 byl jez oteviran celkem 58-krat, z toho 50-krat
v zimnim hydrologickém pololeti.

Kolem Magdeburku doslo k protrzeni ochranné hraze na dvou mistech. 19. 8. 2002
v 21.30 hod se protrhla hraz po pravém bfehu Labe v magdeburské &tvrti Herrenkrug,
¢imz byla zaplavena plocha 1,1 km® Tato skute¢nost véak neovlivnila velikost povodiio-
vého pratoku. V pllnoci ze 19. 8. na 20. 8. 2002 se protrhla hraz obtokového kanalu Labe
u obce Heyrothsberge bezprostredne u propusti. Mezerou o Sifce 40 m bylo cca 7 mil. m?
vody zaplaveno Gzemi 10,2 km?, které hrazemi viastné by mélo byt chranéno. Toto protr-
Zeni hraze nevedlo ke snizeni kulminace povodné na Labi v Magdeburku, protoze jednak
se jednalo o hraz na obtokovém kanalu, jednak vrchol povodnové viny proSel stanici
Magdeburk 19. 8. 2002 jiz v 21:00 hod.

3.12 Povodi Havoly

Samotna Havola nebyla postizena povodm vyvolanou srazkami na hornich tocich Havoly
ani Sprévy. Maximalni pratok 161 m>.s™, kterého bylo dosazeno ve stanici Rathenow
19. 8. 2002, odpovida pouze dlouhodobemu prumérnému maximalnimu prutoku.

Na dolnim toku byla poprvé uvedena do provozu protipovodiovéa soustava, ktera byla do-
kon&ena jiz v 50. letech 20. stoleti. Systém se dnes sklada ze vtokového jezu u obce Ne-
uwerben, jezu na starém rameni a jezu na prupichu Quitzobel, dale z jezu v misté zauste-
ni u obce Gnevsdorf a 6 odlehéovacich manipulovatelnych poldru podél Havoly nad mes-
tem Havelberg o objemu 108,8 mil. m®. Labe méa v misté soutoku s Havolou skion 0,17 %,
Havola v Gseku mezi Garzem a Havelbergem naopak pouhych 0,08 - 0,04 %.. Proto je
v koryté Havoly k dispozici dalsi retenéni objem 130 mil. m® (obr. 3.19).
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Poté, co jezy u obce Quitzébel na Havole byly uzavieny 18. 8. 2002 s cilem zabranit
zpétnému vzduti z Labe do Havoly, a poté, co od 18. 8. 2002 byl cely pfitok z Havoly za-
chycen hrazenim Havoly az po Berlin-Spandau (obr. 3.11), byl 20. 8. 2002 ve 20:00 hod.
pfi pruchodu kulminace povodiiové viny na Labi otevren vtokovy jez u Neuwerbenu Takto
bylo z povodriové viny na Labi odvedeno az 720 m®.s™, v priméru 400 m®.s™. Do uzavieni
Jezu v Neuwerbenu 23. 8. 2002 ve 13: 30 hod. bylo do Havoly napusténo celkem 75,6 mil.
m® vody z Labe. Z toho bylo 50,6 mil. m akumulovano v 5 odleh&ovacich manipulovatel-
nych poldrech na Havole a 25 mil. m® v jejim koryté. Timto zplisobem se podafilo snizit
kulminaci povodnové viny na Labi ve stanici Wittenberge o 41 cm na 734 cm (obr. 3.15).

3.13 Povodi Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht

Na Labi pod soutokem s Havolou byla prutokova situace ovlivnéna fizenym zatapénim
dolniho toku Havoly a pfilehlych manipulovatelnych odleh&ovacich poldru.

Kulminace povodnové viny na Labi dorazila do stanice Wittenberge 20. 8. 2002 mezi
21:15 a 22:00 hod. pfi vodnim stavu 734 cm, ktery odpovida pritoku 3 830 m°.s”. Bez
napousténi nizi 3y na Havole by byl ve stanici Wittenberge zaznamenan stav 775 cm pfi
pritoku 4 270 m°.s™” (obr. 3.15).

Snizeni kulmina&niho pritoku ze 3 830 m®.s™ ve stanici Wittenberge na 3 420 m®.s™ ve
stanici Neu Darchau neni logické, a proto jsou potfebné dalsi prizkumy.

V poslednich dvou desetiletich byly ve v&t§im rozsahu rekonstruovéany ochranné hraze na
pravém a levém brehu Labe v useku od mésta Wittenberge po jez Geesthacht. Horni hra-
na hrazi byla stanovena na zakladé sklonu hladiny pfi vodnim stavu 745 cm na vodoctu
Wittenberge a bezpecnostniho pfevySeni hrazi nad navrhovou hladinou o 100 cm, tj. na
845 cm na vodoctu Wittenberge. Tuto hladinu navrhové povodné pro Labe (bez zohled-
néni ledovych jevl) navrhia v roce 1983 spoleéna komise Némecké spolkové republiky a
NDR pro hraniéni vody. Podkladem byl pribéh kulminaénich vodnich stavl pfi povodni
v bfeznu 1981 s pfidavkem 70 cm. Tato hladina navrhové povodné plati pro cely usek La-
be od mésta Tangermiinde po mésto Boizenburg.

Pod stanici Wittenberge €inil za povodné v srpnu 2002 rozdil mezi horni hranou ochranné
hraze a kulminaénim vodnim stavem 111 cm, coz bylo podminéno sniZzenim kulminace
nasledkem zatapéni Havoly. Bez takového zatapéni by zbylo jiz pouhych 70 cm. B&hem
povodné v8ak byla uvedena rezerva k dispozici pouze nad soutokem s Havolou. V useku
pod méstem Wittenberge, kde nebyly rekonstruovany hraze na Labi v délce 50 km, byla
rezerva podstatné mensi.

V prubéhu povodné byly v zavislosti na prutokové situaci provedeny manipulace na stava-
jicich uzaviracich jezech na pfitocich Labe. Uzaviraci jez, lezici 3,2 km nad soutokem fe-
ky Aland s Labem (F. km 474 6), ktery byl uveden do provozu v roce 1991, poprvé prosel
zatézkavaci zkousSkou. Jez byl uzavien od 17. 8. do 30. 8. 2002, ¢imz bylo zabranéno
zpétnému vzduti povodné z Labe proti proudu do Alandu. K zachyceni pratoku z viastniho
Alandu byl k dispozici odlehéovaci manipulovatelny poldr Garbe (13 mil. m®), odleh&ovaci
manipulovatelny poldr Wrechow (4,5 mil. m®) a koryto Alandu (19 mil. m%). Z divodu ma-
lého pratoku v Alandu byla vyuZita pouze mala ¢ast disponibilniho retenéniho objemu.
Pokud by voda proudila bez uzaviraciho jezu z Labe do povodi Alandu, mohlo by dojit
k selhani pravé a levé ochranné hraze na Alandu.

Na fece Locknitz (f. km 513,1) byl jez u obce Wehningen uzaviran 20. 8. 2002, ¢imz na
toku Locknitz bylo dosazeno o 80 cm niz§iho vodniho stavu nez na Labi.
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Jez na toku Sude (f. km 559,3) byl uzaviran 20. 8. 2002, tudiz tfi dny pfed tim, nez kulmi-
nace povodiiové viny dospéla do stanice Boizenburg. Takto byl na toku Sude udrzen vod-
ni stav, ktery byl o 50 cm nizsi nez na Labi. Oteviranim uzavirajiciho jezu na toku Sude
od 21. 8. do 25. 8. 2002, tj. béhem pruchodu povodriové v1n1y na Labi, doslo k napousténi
gasti niziny Sude. Do ni bylo z Labe vypousténo az 50 m®.s™, coz v8ak jen nepatrné ovliv-
noval dalsi pribéh povodné na Labi.

Stanici Démitz (f. km 504,7) proSla kulminace na Labi od 18:00 hod. 21. 8. 2002 do 13:00
hod. 23. 8. 2002 pfi vodnim stavu 657 cm, stanici Neu Darchau (f. km 536,4) 23. 8. 2002
od 11:00 do 15:30 hod. pfi stavu 732 cm a pratoku 3 420 m°.s” a stanici Boizenburg
(f. km 559,5) 23. 8. 2002 od 18:15 do 22:00 hod. pfi stavu 645 cm.

3.14 Prabéh povodné na Labi

Pribéh povodné v podélném profilu Labe znazorfuji hydrogramy vodnich stava a pratokd.
Obr. 3.12 ukazuje prabéh viny ve vodnich stavech ve vodomérnych stanicich na Labi od
Brandysa nad Labem aZz po Neu Darchau.

Kulminaéni pratoky na vyznamnych pfitocich se na formovani povodnové viny na Labi
podilely velmi rozdilné a s asovym posunem:

e Vitava/Praha 5160 M>.s™ (Q,c 105172000 = 841 M.s™) - 14. 8. 2002
e Ohfe/Louny 175 m°.s™ (Q,.. 10317200 = 226 M°.s™") - 14. 8. 2002
o Cerny Halstrov/Loben 80 m®.s™ (Q,,., 197412000 = 65,8 M°.s™") - 16. 8. 2002
o Mulde/Bad Diben 2200 m®.s™ (Q,,.1061/200 = 450 m.s™) - 14. 8. 2002
o Séla/Calbe-Grizehne 295 m*.s™ (Q,.. 1032/200 = 377 M>.s™) - 16. 8. 2002

e Havola/Rathenow 161 M2.s™ (Q,y 10772000 = 225 M°.s™) - 19. 8. 2002

Pro povoden na Labi mély rozhodujici vyznam pritoky z Vitavy a Mulde, zatimco Ohre,
Cerny Halstrov, Sala a Havola jsou svymi pfispévky pfitoki nevyznamné.

Do Torgau byly nartsty pratokové viny pomérné strmé a tvofily ostré vrcholy. Od stanice
Wittenberg/L. byly vzestupy stale pozvolnéjsi.

Znazornéni pribéhu povodnové viny (obr. 3.13) ukazuje mimo jeji transformace i zmény,
které byly zpusobeny pfitoky a protrzenim ochrannych hrazi nebo fizenou retenci. Lze tak
identifikovat velky narUst pratok( pfi zausténi Vitavy ¢i Mulde a zlom kulminace v urovni
usti Cerného Halstrovu, ktery byl vyvolan hlavné protrzenim hraze u obce Dautzschen.
Dalsi zlom kulminace, ktery je zfejmy v oblasti zausténi Havoly a vedl k transformaci po-
vodnové viny dale po toku, byl zplusoben fizenym zatapénim Havoly a jejich manipulova-
telnych odlehéovacich poldra.

Opomineme-li ochranné hraze, které se protrhly v misté zausténi pfitoku, tak nasledkem
protrzeni ochrannych hrazi doslo podél némeckého useku Labe ve 21 lokalitach k velko-
plonym rozlivim. K tomu pfistupuje i fizené odvedeni 75 mil. m® vody do dolniho toku
Havoly a pfilehlych manipulovatelnych odlehéovacich poldri.
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Potencialni (tj. ohrazovana) zaplavova uzemi vétsiho rozsahu zaginaji na némeckém Labi
teprve pod Drazdanami. Nejvétsi plocha zaplavena nasledkem protrzeni ochranné hraze
na Labi se rozprostira v délce asi 35 km v Sasku a Sasku-Anhaltsku mezi f. km 163,2 a
ustim Cerného Halstrovu (F. km 198,5) na pravé strané toku. Rozloha zaplavy, ktera byla
zpusobena protrzenim ochrannych hrazi u obce Dautzschen a v nékolika lokalitach na
Cerném Haldtrovu, ¢ini 214 km?. Zaplavovani zadalo pred dosazenim kulminace Labe a
pokracovalo az do vyrovnani hladin mezi klesajici vétvi povodhove viny na Labi a vodni
plochou zaplavovaného prostoru. Bezprostfedné potom zacalo vyprazdfiovani zaplave-
nych tzemi. Protrhavanim a prelévanim ochrannych hrazi lezicich proti proudu v Némec-
ku byl kulminaéni vodni stav ve stanici Wittenberg/L. dle odhadli snizen o 20 az 30 cm a
nastal asi 0 18 hod. pozdéji.

Dalsi rozsahlé plochy o délce asi 31 km byly zaplaveny na levém biehu Labe v useku od
mésta Wittenberg/L. po soutok s rekou Mulde. Tyto rozlivy byly zpu:sobenyr tim, ze se hra-
ze protrhly u obce Pratau (8,0 km?), Seegrehna/Bodemar (50,0 km?) a v &asti Waldersee
mésta Dessau (6,0 km?).

Souhrnem lze konstatovat, Ze pouze rozlivy z vlastniho koryta Labe, které byly z&asti fi-
zené, nejvétsim dilem vSak pochazely z protrzeni ochrannych hraZ| bylo z povodriové
viny na Labi na némeckém Uzemi odvedeno kolem 400 mil. m® vody coz bylo spojeno
s vyznamnym snizenim kulminace povodiové viny. Uvedené mnozstvi ovSem pozdéji
opét odteklo a celkovy prubéh viny prodlouzilo.
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4 Hydrologické zhodnoceni povodné

41 Posouzeni nasycenosti povodi

Pro posouzeni nasycenosti povodi pfed prvni a druhou vinou povodné a jeho schopnosti
absorbovat dal§i srazky bylo pouzito tzv. ukazatele predchozich srazek (angl. zkratka
API). Pocita se ze vzorce:

API, = iC’ -P,
i=1 [mm]
kde: '
n celkovy pocet dni pfed vyskytem pficinné srazky, obvykle n =30,
i poradi dne pocitané nazpét ode dne, ke kterému je APl ur€ovan,
C evapotranspiracni konstanta, pro povodi Labe bylo pouzito C = 0,93,
P denni Ghrn srazky v milimetrech v i-tém dni pfed vyskytem pfi¢inné srazky.

Hodnoty 30denniho APl (APls) byly vypocitany pro ¢eské uzemi ke dni 6. srpna 2002
(pocatek prvni epizody) a pro celé Uzemi ke dni 11. srpna 2002 (pocatek druhé epizody)
v mistech sraZzkomérnych stanic a tyto bodové Gdaje byly nasledné plosné interpolovany
v GIS. Pro ucely porovnani byly odvozeny pruméry za obdobi 1961-2000 a vypocitany
pomeéry aktualnich a primérnych hodnot APls,.

Je patrné, Ze pfed prvni vinou se nasycenost povodi pohybovala kolem priméru (84 az
130 %), pfed nastupem druhé viny se tato nasycenost zvysila v jiznich a zapadnich Ce-
chach na 215 az 350 % prumeéru, pro celé povodi Labe na ceském uzemi dosahovala té-
meéF 190 %. Dusledkem byl podstatné veétsi odtok ze srazek druhé epizody, i kdyz byla
v fadé lokalit srazkové srovnatelna s prvni epizodou. Pfed druhou srazkovou epizodou by-
la nasycena pfedev§im povodi horni Vitavy, Luznice a Otavy, na kterych se vyskytovaly
nejvydatnegjsi srazky i b&éhem druhé epizody.

Hodnoty APl pro vybrana povodi vodomeérnych stanic jsou uvedeny v tab. 4.1.

4.2 Bilan¢ni posouzeni objemu srazek a odtoku, stanoveni odtokovych koefi-
cientu

Pro bilanéni posouzeni objemu srazek a odtoku na vybranych vodomérnych stanicich, tj.
pro stanoveni odtokovych koeficientl, byly zpracovany gridové mapy srazek za jednotlivé
dny obou povodrovych epizod. Tyto mapy byly vyuzity ke zpracovani prumérnych srazek
na vybranych povodich pro obé povodhové epizody.

Extremitu povodné je také mozné prokazat na velikostech odtokovych koeficientu, coz je
pomér mezi odtokovou vyskou a vysSkou srazek na povodi v milimetrech. Pro vypocet od-
tokové vysky z hydrogramu prutoku lze vyuzit rizné zplUsoby separace prutoku. Ve stani-
cich, kde se vyskytly dvé viny, byl objem viny separovan zvlast' pro prvni a druhou vinu
z vykreslenych hydrograma.

Hodnoty primérné srazky na povodi, velikosti odtoku a odtokového koeficientu za pfi-
slu§nou epizodu jsou uvedeny v tab. 4.2,

Odtokové koeficienty jsou nejvySsi v povodich s nejvyS§imi srazkami. Nejvyssi koeficienty
odtoku byly vypoéteny pro povodi Vitavy (stanice Ceské Budé&jovice), kde z objemu spad-
lych srazek za druhou srazkovou epizodu pfimo odteklo vice nez 84 %. S narlstem plo-
chy povodi a s poklesem prumérné vysky srazek na povodi se hodnoty odtokovych koefi-
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cientt snizovaly. V Praze odteklo Vitavou 61 % objemu srazek, v Usti nad Labem to bylo
jen 46 % objemu vody ze srazek. Na krusnohorskych pfitocich Labe se hodnoty pohybo-
valy v rozmezi 45 - 65 % a v povodich Moldavského potoka a Zwickauer Mulde v rozmezi
54 - 62 %.

4.3 Vyhodnoceni extremity kulminacénich pritoki

Na ceské Casti povodi Labe byl podkladem pro hodnoceni dob opakovani kulminaénich
pratokli této povodné soubor statistickych charakteristik roénich kulminaénich pritokl
zpracovany v CHMU. Do zpracovani vstupovaly pritokové iady za co mozna nejdelsi obdo-
bi pozorovani véetné historickych povodni. Pro extrapolaci a vyrovnani empirickych &ar pre-
kroceni bylo pouzito teoretické dvouparametrické, pfip. tfiparametrické logaritmicko-normaini
rozdéleni. Pomoci odvozenych regiondlnich regresnich vztahi mezi témito statistickymi
charakteristikami a fyzicko-geografickymi charakteristikami povodi a dale pomoci statistic-
kych zakonitosti soubéhu povodriovych vin v soutokovych uzlech bylo provedeno vyrov-
nani statistickych charakteristik v systému Fiéni sité vCetné jejich extrapolace do vybranych
nepozorovanych profilt. Vysledkem tohoto zpracovani je soubor statistickych charakteristik
roénich kulminaénich pratokl, na jehoz zakladé jsou odvozeny kulminaéni prutoky dané
doby opakovani.

Doby opakovani byly uréeny s rozlisenim N = 1, 2, 5, 10, 20, 50, 100, 200, 500 a 1 000
let, pro N > 1 000 let nebyla doba opakovani uvedena.

V Némecku spadaji vypocty N-letych prutokl do kompetence rlznych instituci. Pro zem-
ské vodni toky provadeéji vypocty pfislusné spolkové zemé, pro vodni cesty (Labe, dolni
tok Saly a Havola) Spolkova vodni a plavebni sprava (WSV) na zakladé odsouhlaseni se
spolkovymi zemémi. Obvykle se doba opakovani udava pouze do dvou- azZ trojnasobné
délky pouzité fady pozorovani (tj. aZ max. 500 let). Tento postup se fidi podle metodic-
kych pokynu Némeckého svazu vodniho hospodarstvi a vodnich staveb (DVWK).

Na zakladé vySe popsanych zasad byly stanoveny doby opakovani kulminaénich pratoku
povodné v srpnu 2002 ve vybranych vodomérnych stanicich a jsou uvedeny v tab. 3.2.
Udaje o dobach opakovani, které jsou uvedené v tabulce a dale v textu, byly pro ¢eskou
¢ast povodi Labe odvozeny za obdobi pozorovani bez uvazovani povodné v srpnu 2002,
pro némeckou ¢ast povodi Labe se zahrnutim povodné v srpnu 2002.

Povodi Vitavy nad VD Orlik

V povodi Vitavy nad VD Orlik dosahla Vltava v Ceskych Budé&jovicich pfi prvni povodhiové

viné 500- az 1000-letého pratoku. Kulminaéni pratoky na hornim toku LuzZnice presahly
stoletou vodu.

Pfi druhé povodriové viné doba opakovani kulminaénich pratok( horni Vitavy presahla
vzhledem k nasycenosti povodi z prvni viny 1 000 let (Ceské Budéjovice). Doby opakova-
ni v nékterych stanicich v povodi Luznice a Otavy, stejné tak jako na pfitoku do VD Orlik
(ktery je pievazné tvoren Vitavou, Luznici a Otavou) piesahly 1000 let.

Povodi Berounky
V povodi Berounky dosahly prutoky pri prvni viné doby opakovani pouhych 1 az 2 let.
PFi druhé povodiiové viné se na Radbuze, Uhlavé, Uslavé a Klabavé vyskytly pritoky, kte-

ré vyrazné presahly dobu opakovani 100 let. Extremita kulminaéniho prutoku v Berounce
stoupala od Plzné (100 az 200 let) po proudu, v Berouné dosahla dobu opakovani 500 az



- 28 -

1 000 let. Na stfednim a dolnim toku se jednalo o druhou nejvétsi zaznamenanou povo-
def (od roku 1872). Vlivem rozlivii do inundaci v Useku nad Prahou se povodiova vina
transformovala.

Povodi Vitavy pod VD Orlik po soutok s Labem

Na Vitavé od VD Orlik po soutok s Labem byla prvni povodiova vina vyrazné transformo-
vana nadrzemi Vitavské kaskady. Povodi Berounky nebylo povodni vyznamné zasazeno,
takze v Praze na Vitavé pod soutokem s Berounkou byl zaznamenén jen 5-lety kulminagni
prutok.

Pfi druhé viné byla na Vitavé pod Vitavskou kaskadou a pod Sazavou doba opakovani
odhadnuta na 200 - 500 let, ve stanici Praha-Chuchle pod Berounkou na 500 let.

Povodi Labe nad soutokem s Vitavou

V povodi Labe nad soutokem s Vitavou odpovidal kulminaéni pratok na hornim toku Jize-
ry pfi druhé viné 10-letému prutoku; na stfednim a dolnim fiénim Useku doslo ke znacné
transformaci. V Brandyse nad Labem byl kulminacni prutok hodnocen jako jedno- az
dvoulety.

Povodi Labe od soutoku s Vitavou po statni hranici

Pro pratoky na Labi pod soutokem s Vitavou byl uréujici pfitok z Vitavy. Doba opakovani
kulminaéniho pratoku ve stanicich Usti nad Labem a Dé&cin se pohybovala mezi 100 - 200

.lety. Kulminaéni pratoky na Ohfi nad VD Nechranice dosahly doby opakovani 2 az 5 let a
pod nadrzi Nechranice nedosahly ani jednoletého pratoku.

Povodi Labe od statni hranice po soutok s Cernym Hal$trovem

Povodriové viny na tocich z vychodni €asti Krusnych hor, tj. z Rybného potoka a z tokd
Muglitz, WeiReritz a Triebisch, dorazily do Labe pfed jeho kulminaci, nezpusobily tudiz vr-
chol hlavni povodnové viny na Labi. Doba opakovani kulminacéniho prutoku ve stanici
Drazdany se pohybuje kolem 150 az 200 let, zatimco pro stanici Torgau bylo uvedeno
100 az 200 let.

Dle prvnich odhadl N-letosti odpovidal kulminacni prutok fek Muglitz a WeiReritz dobé
opakovani 100 az 500 let. Pfi zohlednéni reten¢niho Ucinku vzdouvacich staveb v povodi
Rybného potoka se doba opakovani snizila na ,pouhych” 50 az 100 let.

Na fece Triebisch se vyskytla dosud nejvétsi pozorovana povodef od extrémni povodné
v roce 1897. Dokonce byly zaplaveny pozemky, které v poslednich stoletich nikdy nebyly
postizeny povodni. Doba opakovani kulminaéniho prutoku feky Triebisch byla odhadnuta
na 200 az 500 let.

Povodi Cerného Halstrovu

V povodi Cerného Haltrovu nebyly zaznamenany Zadné hydrologické zvlastnosti. Uve-
deny vodni tok nemél na extrémni povodni v roce 2002 Zadny podil. Kulminaéni prutok jen
nepatrné prekrodil dlouhodoby primérny roéni maximalni pratok, ktery odpovida 3-letému
pratoku.
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Povodi Mulde

V povodi Mulde vyvolaly 24-hodinové srazky s dobou opakovani cca 100 let kulminacni
vodni stavy, které vyrazné presahly dosud pozorované nejvyssi vodni stavy. Kvuli vysoke
vihkosti pudy, ktera byla zplsobena srazkami v pfedchazejicich dnech, vedly pfi€inné
srazky k rychlému nasycovani pudy vodou s tim, Ze témér vSechny srazky primo odtekly.

Pres pocetné lokality, kde doslo k protrhavani a prelévani ochrannych hrazi, byla doba
opakovani v povodi Vereinigte Mulde odhadnuta na 200 az 300 let, na fece Zwickauer
Mulde na 100 az 200 let a na Moldavském potoce na 200 az 400 let.

Povodi Labe od soutoku s Cernym Hal$trovem po soutok se Salou

Povodriova vina, ktera byla transformovana protrzenim ochrannych hrazi a rozlivy do pfi-
rozenych inundacnich Uzemi, dosahla ve stanici Wittenberg/L. kulminaéniho prutoku od-
povidajiciho dobé opakovani 100 az 200 let. Ve stanici Aken byl odhadnut stolety prutok.

Povodi Saly

Na povodni v srpnu 2002 Séla Zzadny podil neméla. Kulminaéni prutok nedosahl dlouho-
dobého pramérného roéniho maximalniho pratoku.

Povodi Labe od soutoku se Salou po soutok s Havolou

Pro stanice Barby, Magdeburk a Tangermiinde byla pro povoden v roce 2002 zjisténa do-
ba opakovani cca 100 let.

Povodi Havoly

Havola byla jen nepatrné postizena povodni vyvolanou vilastnim povodim. Proto bylo
mozné fizené napousténi vody z Labe do Havoly. Pritok odpovidal dlouhodobému pra-
meérnému roénimu maximalnimu pratoku, tj. 2-letému prutoku.

Povodi Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht

Rizenym zatapénim dolniho toku Havoly a pfilehlych manipulovatelnych odleh&ovacich
poldrt bylo dosazeno dal§iho sniZzeni kulminace povodnové viny na Labi. Proto kulminac-
ni pratoky odpovidaji dobé opakovani pouhych 70 let ve stanici Wittenberge a 35 let ve
stanici Neu Darchau.

Povodi Labe od soutoku s Vitavou po profil Neu Darchau

Povoden, ktera postihla Labe od soutoku s Vitavou po profii Neu Darchau, patfi
k nejvyznamnéjSim z dosud znamych povodni. Na jedné strané doslo v dusledku protrze-
ni hrazi nad ustim Mulde k vyraznému odlehceni jeji kulminace, na druhé strané pfispéla
povoden Mulde, nejvétsi za poslednich 600 let, k vyznamnému ovlivnéni povodnoveé viny
na Labi. Dal$i odlehceni niZze po toku (zejména fizena retence v oblasti usti Havoly) na-
pomohlo k utlumeni kulminace na Labi. Doba opakovani skuteéné proslych maximalnich
pratok(l na Labi klesala smérem po toku, a to ze 100 az 200 let mezi Mélnikem a Draz-
danami na 70 az 35 let pod ustim Havoly. Bez retenci (chténych i nechténych) by bylo
nutno pod Ustim Mulde pocitat s vyraznym vzestupem doby opakovani na vice nez 200 let.



e

44 Posouzeni vlivu povodné na doby opakovani kulminacnich prutoka ve vy-
branych vodomérnych stanicich

Pfi odvozovani N-letych pratokd pomoci statistického zpracovani éasovych fad maximal-
nich roénich pratokd (zplsobem popsanym v kapitole 4.3) je logické, Ze po kazdé ex-
trémni povodni dojde ke zméné statistickych charakteristik fady. Tim dojde zpravidla ke
zvy$eni hodnot N-letych pritok( a tudiz k naslednému zkraceni doby opakovani konkrét-
nich historickych povodni, véetné té posledni, ktera zménu zpusobila.

Pro posouzeni o¢ekavaného vlivu povodné v srpnu 2002 byla v povodi ceského Labe vy-
brana stanice Bechyné na Luznici. Pro tuto stanici byly odvozeny hodnoty N-letych pruto-
ki za obdobi 1879 - 2001 a pro porovnani s vysledky némeckych fad také za kratsi ob-
dobi 1901 - 2001. Na zakladé takto odvozenych N-letych pritokd byly variantné stanove-
ny doby opakovani kulminaéniho pritoku povodné v srpnu 2002 (obr. 4.1). Pro posouzeni
vlivu povodné 2002 na doby opakovani bylo feseni opakovano, N-leté pratoky byly odvo-
zeny pro prodlouzené obdobi zahrnujici i povoderi v srpnu 2002, a znovu byly stanoveny
doby opakovani kulminaéniho pratoku v srpnu 2002 (viz. znovu obr. 4.1).

Z fady (1879 - 2001) vyplyva pro kulmina¢ni pritok v srpnu 2002 doba opakovani delsi
nez 500 let. Zkracené obdobi (1901 - 2001) poskytuje dobu opakovani delSi nez 1 000 let.
Doplnime-li fady o kulminaéni pritok za rok 2002, zvétsi se hodnoty N-letych pratoku a
zkrati se doba opakovani pro povoden v srpnu 2002 na 300 let (vypocet z obdobi 1879-
2002), resp. na cca 500 let (vypocet z obdobi 1901-2002). Pro oba pfistupy bylo pouzito
dvouparametrického logaritmicko-normalniho rozdéleni. Posouzeni ukazuje, Ze vliv po-
vodné v srpnu 2002 na velikost N-letych pratoku je vyznamny a bude tfeba provést pre-
pocet N-letych pratokl na vSech zasazenych tocich.

Pod ¢esko-némeckymi hranicemi byla vybrana vodomérna stanice Drazdany. Ovérené
hodnoty kulminaénich pratoku jsou v Drazdanech znamy od roku 1901. Na jejich zékladé
byla vytvorena fada 1901 - 2001. Vzhledem k tomu, Ze na dalSich labskych profilech jsou
k dispozici data az od roku 1936, byla navic zpracovana zkracena fada 1936 az 2001 a
pro porovnani s hodnocenim ceské strany i méné jista frada 1879 - 2001. Vypocty N-letych
prutok( byly provedeny pro vechny tyto tfi fady a dale pro fady doplnéné o kulminacni
prutoky roku 2002. Vysledky jsou zobrazeny ve spole¢ném grafu. Jako teoretické rozdé-
leni bylo pouzito logaritmické Pearsonovo rozdéleni Ili (obr. 4.2).

Vzhledem k vyznamu dob opakovani pro navrhovani protipovodfovych opatfeni je ne-
zbytné provést dal$i prace v oblasti teorie pravdépodobnosti, zejména s ohledem na riiz-
na obdobi, a kalibraci vztah( mezi vodnim stavem a pratokem.

Stejné jako v profilu Bechyné na Luznici, tak i ve stanici Drazdany, zavisi hodnoty
N-letych pratoku na délce pouzité rady. Doba opakovani kulminaéniho prutoku povodné
2002 ve stanici Drazdany kolisa bez zohlednéni povodné v roce 2002 v zavislosti na dél-
ce fady od > 1 000 do cca 150 let. V pfipadé prodiouzeni fad o povoden 2002 dojde ke
zvySeni hodnot N-letych pritoku a tudiz ke zkraceni doby opakovani kulminaéniho pruto-
ku ze srpna 2002. Doba opakovani kulminaéniho pratoku v srpnu 2002 se pak pohybuje
v rozmezi od 200 do 120 let (obr. 4.2).
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4.5 Porovnani s historickymi povodnémi

Povoden v srpnu 2002 byla porovnana s povodni v zafi 1890, viz tab. 4.3. K porovnani
byly pouZity kulminacni prutoky a objemy obou povodni. V Ceské Casti povodi Labe byl
objem povodné 2002 uvazovan pouze za druhou povodiiovou vinu. Na obr. 4.3 je zna-
zornéno porovnani kulminaénich pratokd na vybranych vodomérnych stanicich pfi povod-
ni.v srpnu 2002 a v zafi 1890. Ve vSech porovnavanych stanicich jsou kulminaéni pratoky
povodné v roce 2002 vétsi nez v roce 1890. NejmenSi rozdily na Labi byly zaznamenany
v Useku od usti Vitavy do Drazdan.

Porovnani hodnot N-letych pritokl zaznamenanych pfi povodni v srpnu 2002 s hodnota-
mi vybranych historickych povodni pro stanice Praha-Chuchle a Usti nad Labem je zna-
zornéno na obr. 4.4 a 4.5. V téchto stanicich se v letech 1845, 1862 a 1890 vyskytly tfi
nejvy$si vyhodnocené kulminaéni pritoky. Je zajimavé, Zze vSechny tfi nejvétsi povodné
v obou stanicich se vyskytly v 19. stoleti. Srpnova povoder 2002 je v Praze vétsi nez do-
posud v&echny vyhodnocené povodné, v Usti nad Labem je aZ na tietim misté, a to za
povodnémi v roce 1845 a 1862, ale pfed povodni v roce 1890.

Pro Vitavu v Praze a Labe v Déc&iné bylo provedeno porovnani povodné 2002 s ro¢nimi
kulminaénimi pratoky, které jsou v Praze vyhodnoceny od roku 1827 a v Déciné od roku
1845. Vodocet v Praze se nékolikrat v historii pfemist'oval, takze porovnatelné jsou hod-
noty pratoku a nikoli vodnich stavl. Pro Prahu je v historickych materidlech uvadéno jesté
vyhodnoceni maximalniho prutoku v roce 1784. Porovnani je znazornéno na obr. 4.7 a
4.8. Je zajimavé, ze doposud nejvétsi povodné v obou stanicich se vyskytly v 19. stoleti.

Z obrazku 4.7 vyplyva, ze kulminace povodné 2002 v Praze bgly absolutné vétsi nez
véechny doposud vyhodnocené povodné. Byla o 600 az 700 m®.s” vétsi nez doposud
nejvétsi vyhodnocené povodné v letech 1784 a 1845, které byly ovSéem zimni. Nejvétsi
letni povoden zpusobena pouze srazkami se vyskytla v zafi 1890, pfi které byl pobofen
Karliv most, ma kulminaci pfiblizné o 1200 m>.s™ mensi nez povoder v srpnu 2002.

Z obrazku 4.8 vyplyva, ze v DéCiné na Labi byla povoderi v srpnu 2002 az na tietim mis-
té mezi prutokové vyhodnocenymi povodnémi, za povodnémi v letech 1845 a 1862. Do-
sud nejvétsi pritokové vyhodnocena povoder z roku 1845 byla vétsi o cca 800 m®s™ a
povoden 1890 mensi o cca 300 m®.s™ nez povoderi v srpnu 2002. -

O starSich povodnich na Vitavé v Praze existuji zaznamy v kronikach spolu s orientaénimi
Udaji, kam dosahovala voda v historickych ¢astech mésta. Tyto Udaje nejsou objektivné
porovnatelné vzhledem k ménicimu se charakteru koryta Vitavy a rozsahu zastavby.

Obrazek 4.6 poskytuje souhrnny piehled o nejvyssich stavech vody, které byly zazname-
nany v Drazdanech od roku 1275. Zda se, Ze v Drazdanech je tendence k vy$§im vodnim
stavum. Od roku 1890 bylo v Drazdanech zaznamenano 7 extrémnich povodni (>3 000
m°.s™) a 6 povodni v D&&iné (>3 000 m*.s™), jimz odpovidaji pfipady extrémnich povodni
i v Praze. (obr. 4.7 aZ 4.9). Na zakladé téchto Udaju Ize vyvodit zavér, Ze velké povodné
na Labi v Drazdanech byly zpravidla povodné, pochazejici z Vitavy.

Ve stanici Neu Darchau (obr. 4.10) jiz tento zavér neplati, protoZe pouze tfem extrémnim
povodnim na Dolnim Labi odpovidaji sou¢asné i extrémni povodné na Vitavé (1920, 1940
a 2002).

Doby opakovani kulminacnich pratokd, zaznamenanych pfi povodni v srpnu 2002 na vy-
znamnych vodnich tocich v povodi Labe, jsou vyznaceny na obr. 4.11.
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5 Ucinnost objekt povodiiové ochrany, zejména prehrad

V povodi Labe je 273 udolnich a retenénich nadrzi s celkovym objemem 4 032 mil. m®,
z toho 505,8 mil. m® ovladatelného ochranného objemu. Az na nékolik malo vyjimek se
uvedené nadrze nachazeji v povodi Horniho Labe a Stfedniho Labe aZ po soutok se Sa-
lou.

Na obrazku 5.1 je vyznaceno 45 nejvétsich udolnich nadrzi v celém povodi Labe, z nichz
kazda ma ovladatelny objem nad 15 mil. m°, a dal$ich 9 Gdolnich nadrzi s ochrannym ob-
jemem nad 3 mil. m®.

5.1 Ceska republika

V teské &asti povodi Labe je 117 udolnich nadrzi a rybniki s objemem nad 0,3 mil. m®,
jejichz celkovy ovladatelny objem &ini 2 530 mil. m°. Ochranny ovladatelny objem je vy-
mezen ve 38 nadrzich a celkem &ini v letnim obdobi 173,2 mil. m°. Tyto prostory se podle
pravidel, danych v manipulaénich fadech vodnich dél, vyuzivaji k zachyceni ¢asti povod-
nové viny a umoziuji tak snizeni povodnovych pratokt v toku pod nadrzemi. Ochranny
ucinek maji vSak i dalsi nadrze bez vymezeného ochranného ovladateiného prostoru.
Jednak zachycuiji (transformuji) ¢ast povodriové viny v zadsobnim prostoru, ktery je obvyk-
le ponékud povyprazdnény, jednak transformuji povodnovou vinu v tzv. neovladatelném
ochranném prostoru, coz je prostor nadrze nad korunou pevného (nehrazeného) prelivu.
Podobné funguje retenéni Gcinek rybnika, ktery mGze byt v pfipadé rozsahlych rybniénich
soustav, jako jsou v jiznich Cechach, pro snizeni povodiiovych pratok(i rovnéz vyznamny.

Béhem povodné ze srpna 2002 byly jednotlivé nadrze zatizeny kulminaénimi pfitoky
s rozdilnou pravdépodobnosti vyskytu, ktera kolisala v Sirokych mezich. Podrobné vyhod-
noceni jejich U€inku na prubéh povodné bylo provedeno pro 17 vyznamnych nadrzi v ob-
lastech zasaZenych povodni. Prehledné Udaje o transformacénim G¢inku posuzovanych
nadrzi jsou uvedeny v tab. 5.1.

Z provedeného posouzeni vlivu nadrzi na prubéh povodné vyplyva, Ze jejich ucinek na
snizeni kulminaénich pratokl byl vesmés pozitivni a Ze manipulace probihaly v souladu
s ustanovenimi platnych manipulaénich fadd. Pfed pfichodem prvni povodriové viny byl
u v8ech nadrzi prazdny ochranny ovladatelny prostor, vymezeny podle manipulaénich ra-
du, coz u hodnocenych nadrzi &inilo celkem 122,3 mil. m°. Vzhledem k pomérné suchému
obdobi pfed povodni byl u vétSiny nadrzi castecné povgprézdnén i zasobni prostor, coz
poskytovalo u téchto nadrzi dalSich celkem 147,3 mil. m® volného prostoru. Povoderi byla
ovSem tak velika, Ze vétsina nadrzi snizila vyznamnéji kulminacéni prutoky pouze v pribé-
hu prvni povodioveé viny a druhou (vétsi) vinu jiz nemohla vyraznéji ovlivnit (tab. 5.1).

Vliv nadrzi Vitavské kaskady

Vitavské kaskada (obr. 3.16) ovliviuje vyznamnéji odtokovy rezim od roku 1954, kdy byla
zachycena cast povodné na Vitavé tehdy jesté nedokoncenou nadrzi Slapy. Nejvétsi vliv
ma nadrz Orlik uvedena do provozu v roce 1962. Vliv kaskady se doposud projevoval
pouze pfi relativné malych povodnich, protoZze obdobi od roku 1955 do roku 2001 bylo na
vyskyt povodni na Vitavé vyloZzené chudé a v pfirozeném rezimu by byla dosazena pouze
20-letd voda. UCinek na snizeni kulminaénich prutokt na Vitavé v Praze pfi jednotlivych
povodnich v tomto obdobi kolisal od 0 do 800 m?.s™.
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AZ srpnova povoden v roce 2002 znamenala pro nadrze Vitavské kaskady extrémni za-
téz. Pred vliastnim nastupem povodné se hladiny v8ech nadrzi pohybovaly v zasobnich Ci
vyrovnavacich prostorech v souladu s manipulaénimi fady. Volny prostor v nadrZi Lipno I
byl 45 mil. m® v nadrzi Orlik 126 mil. m®. Celkovy volny prostor ve véech nadrzich &inil pfi-
blizné trojnasobek reten¢niho objemu predepsaného manipulacnim fadem Vitavske kas-
kady.

Prvni vina povodné z horni ¢asti povodi Vitavy byla zcela transformovana v nadrzi Lipno 1,
ze které byl odpoustén neskodny odtok 60 m®.s™. Na dolni Vitavé byla prvni vina manipu-
lacemi na VD Orlik transformovana tak, Ze v Praze nebyl prfekroCen prutok odpovidajici
tfetimu stupni povodriové aktivity (tj. stavu ohroZeni). Proto nedo$lo v Praze v prubéhu
prvni viny povodneé prakticky k Zzadnym Skodam.

Pred nastupem druhé povodnove viny se podafilo ochranne prostory nadrzi opet uvolnit.
V nadrzi Lipno I bylo 23 mil. m® a v nadrzi Orlik 104 mil. m® volného prostoru, coZ je opét
vice nez predepisuje manipulaéni fad. BEéhem druhé povodiiové viny byly volné prostory
v8ech nadrzi rychle zaplnény a pii kulminaci povodné byla u vSech nadrzi prekrocena
maximalni povolend hladina vody. Tim nekontrolované vznikl dal$i neovladatelny prostor,
ktery se také podilel na transformaci povodnové viny.

Pfi druné povodriové viné snizila nadrz Lipno I kulminaéni pritok ze 470 na 320 m®s™.
Ochranny prostor nadrze byl piné vyuzit a maximaini povolena hladina byla prekro€ena
o 7 cm. Prbéh povodné v nadrzi Lipno I je znazornén na obr. 5.2.

Na nadrzi Orlik se pfi nastupu druhé povodrové viny manipulovalo tak, aby byl pozdrzen
nastup viny v Praze a ziskan €as k provedeni potfebnych protipovodiovych opatreni
(evakuace, stavba mobilni protipovodriové stény). Vzhledem k rychlému narustu pfitoku
se volny prostor nadrze rychle zaplnil a po Upiném otevieni vSech pfelivil se nadrz stala
déle neovladatelnou. Pfitok do nadrze kulminoval 13. 8. v poledne na hodnoté 3 900 m®.s™
Pfiblizné v té dobé doslo k havarijnimu preruseni provozu vodni elektrarny, a tlm ke
zmenseni kapacity zafizeni odvadsjicich vodu z nadrze o pritoku pfiblizné 600 m®.s™. Po-
tom ani kapacita piné otevienych prelivi a vypusti nestacila na prfevedeni ku[man}ICIhO
pfitoku pfes hraz a doslo ke stoupnuti hladiny az na kétu 355,17 m n m tj. 1,57 m nad
maximalni povolenou hladinu. Maximalni odtok z nadrze c:|n|I 3 100 m®.s™, takze kulmina-
ce povodriové viny byla v nadrzi Orlik snizena cca 0 800 m®.s™ a zpozdena o 18 hodin.
Prabéh povodné v nadrzi Orlik je zndzornén na obr. 5.3.

Ostatni nadrze Vitavské kaskady pod Orlikem mély na pribéh povodné jen zanedbatelny
vliv - odtoky se v podstaté rovnaly pfitokim do nadrzi. Také zde byla ve vSech pfipadech
prekro¢ena uroven maximalnich pfipustnych hladin v nadrzich.

Ovéreni vlivu nadrzi Vitavské kaskady simulaénim modelem

V ramci narodniho projektu ,Vyhodnoceni katastrofalni povodné v srpnu 2002“ byl sesta-
ven podrobny matematicky model povodi a nadrzi Vitavské kaskady (Orlik - Vrané)
s vyuzitim hydrologického modelovaciho systému Aqualog. Model byl pouzit pro ovéreni
spravnosti vyhodnocenych pfitokt a odtokl nadrzi. Dale bylo modelem simulovano cel-
kem 23 variant manipulaci a po¢ate¢niho pinéni nadrze Orlik a jeho dusledku na velikost
maximalniho prutoku v Praze. Kromé tfi zcela nerealnych variant se simulovany kulmi-
naéni pratok v Praze li§il o +387 az -390 m°.s™ od naméfeného (vyhodnoceného) prito-
ku, tedy max. o 7,5 %. Tyto vysledky se pohybuji na hranici mozné presnosti modelovani
a pouzitych vstupt do modelu. Vcelku v§ak ukazuji, Ze pfi této extrémni povodni nemohly
jiné varianty manipulaci na nadrzich Vitavské kaskady kulminaci druhé povodnové viny
v Praze vyrazné ovlivnit.
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Resena byla rovnéz nulova varianta, tj. pravdépodobny pribéh povodné pii neexistenci
nadrzi Vitavské kaskady. Z duvodu slozitosti problému a nedostatku podkladl byla pouzi-
ta znac¢na zjednodus$eni a vysledky téchto simulaci jsou pouze orienta¢ni. Lze usuzovat,
ze vliv nadrzi na rychlost postupu povodné po strfedni Vitavé byl velmi maly a nedoslo
k o€ekavanému urychleni postupu viny nadrzemi. Duvodem bylo zfejmé zdrZeni na
VD Orlik (viz vySe). Z toho vyplyva, Ze pfi této povodni by i za pfirozeného stavu toku do-
Slo pravdépodobné k soubéhu vin na Vitavé a Berounce. Posouzeni pfirozené kulminace
v Praze neni s dostateénou presnosti mozné bez slozitého hydraulického modelu oblasti
soutoku Vitavy a Berounky, ktery vSak nebyl sou¢asti feSeni. Mozné rozdily ve velikosti
kulminace povodné v Praze jsou pod hranici realné presnosti simulace.

Z provedenych simulaci mozného vlivu nadrzi Vitavské kaskady na velikost povodné
v Praze vyplyva, Ze pfi povodni v srpnu 2002 jsou pfi variantach jinych poéate¢nich hladin
v nadrzich a jinych manipulacich, stejné jako pfi neexistenci Vitavské kaskady, dosazené
rozdily oproti naméfenému (vyhodnocenému) pratoku pomérné malé. V projektu vSak ne-
byl simulovan mozny vliv Vitavské kaskady na pribéh mensSich povodni a propagace to-
hoto viivu dale po toku Vitavy a Labe. Tyto analyzy maji byt provedeny v navazujicim pro-
jektu.

Vliv dal$ich nadrzi v povodi Labe

Kromé nadrzi v povodi Vitavy méla na pribéh povodné pozitivni vliv nadrz Nechranice na
Oh¥i, ktera zachytila 27,3 mil. m® vody a snizila kulminaéni prutok o 140 m®.s™. Déle se
uplatnil ochranny ucinek dvou vodarenskych nadrzi v Krusnych horach, které jiz nalezi do
povodi Muldy (PfiseCnice a Flaje). Zejména nadrz Flaje, lezici v oblasti silnych srazek
12. srpna, transformovala kulminaéni pfitok na Grovni 100-leté povodné (52 m°.s”) na od-
tok odpovidajici zhruba 5-leté povodni (14,1 m®.s™). Protoze véak obé nadrze ovladaji ma-
la povodi je jejich Uginek vyznamny na pomérné kratkém Useku toku.

Vliv vybranych udolnich nadrzi na prabéh povodné v srpnu 2002 vyplyva z tab. 5.1.

5.2 Spolkova republika Némecko

Mezi objekty na ochranu pfed povodnémi se fadi zejména prehrady, retenéni nadrze,
ochranné hraze a jezové objekty.

Prehrady a reten¢ni nadrze

V némecké ¢asti povodi Labe je 156 Udolnich, retenénich a vodnich nadrzi s objemem
nad 0,3 mil. m%, jejichz celkovy ovladatelny objem ¢&ini 1 501 mil. m®, z toho ochranny
ovladatelny objem 287,4 mil. m”.

Kvali extrémni povodriové situaci $la voda na 32 prehradach a retenénich nadrzich pres
bezpecnostni preliv. Také na nejvétsim vzdouvacim objektu ve Svobodném staté Sasko,
na prehradé Eibenstock, doslo poprvé po jejim uvedeni do provozu k prelivu v tomto roz-
sahu. Kulminaé&ni pfitok do nadrze Eibenstock &inil 180 m®.s”, kulminaéni odtok pres bez-
peénostni preliv byl 55,4 m*.s™.

Na hrazi vodni nadrze Malter byl pfekrocen o témér 60 % dosud uvadény Qiou ve vySi
147 m*.s”. Po dobu 16 hodin se ptitok do nadrze pohyboval v oblasti >147 m*.s™. Analo-
gicky byl po dobu 8 hodin az 0 15% prekrocen pratok Qoo00, ktery byl do 11. srpna 2002
odhadnut na 200 m®.s™.
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Na tocich Weileritz a na Rybném potoce ve vychodni ¢asti KruSnych hor zadrzovaly
Udolni a retenéni nadrZze svym ochrannym a volnym zasobnim objemem z pfitoku
64 mil. m® celkem 16,9 mil. m®. Objem piitoku 46 mil. m* do Gdolnich nadrzi Lehnmiihle a
Klingenberg na Divoké Bystfici a do nadrze Malter na toku Rote Weileritz byl s odstupem
nejvetSim dosud pozorovanym pfitokem. V téchto nadrzich bylo mozné zadrzet cca 18 %
(8,5 mil. m*). V systému nadrzi na retenci povodiiovych vin na Rybném potoce, ktery se
sklada z udolni nadrze Gottleuba a ze 4 retenénich nadrzi Liebstadt, Mordgrundbach,
Buschbach a Friedrichswalde-Ottendorf, bylo z pfitoku 17,5 mil. m® zadrzeno 48 %
(8,4 mil. m%). Ovladatelny ochranny objem Udolni nadrze Gottleuba a retenénich nadri
Buschbach, Liebstadt a Friedrichswalde-Ottendorf byl kompletné vy&erpan. Voda na téch-
to 4 objektech byla pfevedena pres bezpecnostni preliv az po prlichodu kulminaénich pra-
toku, na sestupné vétvi povodnové viny. Retencni nadrz Mordgrundbach byla tésné pied
prelitim vody pfes preliv.

Udolni nadrze v povodi Mulde zadrzely 22,8 mil. m®, tj. cca 43 % z ptitoku 53 mil. m°.
V nadrzich na toku Zwickauer Mulde bylo zachyceno 7,1 mil. m®, coz predstavuje 27 %
z pritoku 26,5 mil. m® do nadrzi Eibenstock, Muldenberg a Carlsfeld, a pfiznivé se projevi-
lo ve méstech Aue a Zwickau. V povodi Moldavského potoka pojala Udolni nadrz
Rauschenbach, ktera byla vypus$téna z divodu stavebnich praci, veskery pfitok 11 mil. m®
z Flajského potoka. Celkem bylo zachyceno cca 59 % objemu pfitoku do nadrzi v povodi
Moldavského potoka.

Celkem bylo pfi srpnové povodni v roce 2002 v Gdolnich a retenénich nadrzich v Sasku
zadrzeno 65,4 mil. m®. Tento objem odpovida snizeni pfitokt o 43 %.

Ochranné hraze

Ochrannymi hrazemi jsou vodni dila chranici pred povodnémi sidla, primyslové objekty,
dopravni komunikace a dalsi uzitkové plochy za ochrannymi hrazemi.

Délka ochrannych hrazi podél Labe v Némecku mezi ¢esko-némeckou statni hranici a je-
zem Geesthacht a ochrannych hrazi proti zpétnému vzduti podél pritokli Labe podle do-
kumentace ,Zmapovani stavajici Urovné povodiiové ochrany v povodi Labe“ &ini
1231,6 km, z nichZ si k 1. 1. 2003 vyzadalo rekonstrukci 548,3 km (44,5 %). Tato skuted-
nost véak neznamena, ze funkénost hrazi je nejista. Maji ale, jak dokazala srpnova povo-
den v roce 2002, fadu nedostatku, které je tfeba odstranit. Protrzeni ochrannych hrazi na
Labi a Mulde v prubéhu povodné v srpnu 2002 mélo ruzné priciny. V podstaté se jednalo
0 nize uvedené duvody:

e prelévani ochranné hraze a s tim spojena zpétna eroze télesa hraze,

e vyplavovani podloZi télesa hraze proudovym tlakem,

e silné prasaky ochrannou hrazi kvuli nedostacujicimu zhutnéni z&asti velmi starych
hrazi,

e silné prusaky ochrannou hrazi pfi napadeni drobnymi hlodavci,

e vestavby nebo nadstavby,

e stromy a kefe rostouci na koruné nebo svazich ochrannych hrazi a s tim spojeny
nedostacujici drn,

» selhani podlozi v misté kfizeni hrazi s byvalymi odstavenymi rameny.

Planovany program na rekonstrukci labskych hrazi v Némecku az po jez Geesthacht v le-
tech 2003 - 2015 vyplyva z tab. 5.2.
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Dale je uvedeno hodnoceni ochrannych hrazi na zakladé povodné v srpnu 2002:

V Sasku byly vykonany intenzivni a naro¢né prace na zabezpeceni ochrannych hrazi.
Presto vedly jejich enormni zatéz nasledkem prekroceni navrhovych vodnich stavu a ne-
dostatky k protrZzeni ochrannych hrazi na Labi ve 14 lokalitach a na fece Mulde vCetné
Moldavského potoka a Zwickauer Mule cca ve 110 mistech. K protrzeni ochrannych hrazi
doslo pred prichodem a zéasti po prachodu kulminace. Byly zaplaveny rozsahlé plochy,
coz zpUsobilo sniZeni prutokd na Labi.

Piehled téch lokalit, kde se ochranna hraz protrhla, je sestaven v tab. 3.4. Pfi této ex-
trémni povodni s dobou opakovani nad 100 let se nedalo oCekavat, Zze by ji odolaly
vSechny hraze.

V jizni &asti Saska-Anhaltska se rovnéz protrhly ochranné hraze na Mulde a Labi. Zde by-
lo zjist&no 15 takovych lokalit na Mulde a 7 na Labi. Kvdli zmirfujicimu G€inku protrzenych
hrazi a napousténi zbytkové jamy Goitzsche, ale i diky pfirozenému zplostovani povod-
Aovych vin nebyly jiz hraze pod Magdeburkem vystaveny tak velké zatézi. Stav ochran-
nych hrazi z hlediska profilu, vy$ky a stability byl znam pred povodni. Na zakladé porov-
nani vodnich stavl predpovidanych na Labi a vySky hrazi bylo usuzovano, ze v mnoha
mistech jsou hraze nedostacujici a Ze muze dojit k jejich prelévani. Ukazalo se, Ze inicio-
vané pfipravné prace na navy$eni a zesileni ochrannych hrazi byly spravné, i kdyz na-
sledkem protrhavani ochrannych hrazi nebylo oéekavanych vodnich stavi dosazeno.

Pfed povodni jiz nemohla byt posecena ¢ast hrazi v Sasku-Anhaltsku, coz znaéné zkom-
plikovalo zji§tovani prusakd. Dreviny na hrazich nebo v oblasti paty svahu ohroZovaly
svymi kofeny stabilitu hrazi, podpofily prosakovani vody, ztiZily a pfekazely pfi ochrane
hrazi ze vzdusné strany a podstatnou mérou komplikovaly také leteckou ochranu.

V Sasku-Anhaltsku odolaly fiéni hraze, které jiz byly rekonstruovany podie nejlepSiho do-
stupného stavu techniky, povodni beze §kod a spolehlivé chranily zvyhodnéné tzemi.

Ochranné hraze v Braniborsku byly pfi prichodu povodiiové viny rovnéz vystaveny znac-
né zatézi. Zabezpetovaci prace byly velmi naro¢né. Protrzeni ochrannych hrazi proti
proudu, napousténi manipulovatelnych odleh&ovacich poldrli na Havole a s tim spojeny
retenéni UCinek predstavovaly pro Braniborsko vyhodu. Podle pfedpovidanych vodnich
stavli hrozilo pfelévani 19 km dlouhé hraze na Labi v blizkosti mésta Mihlberg. Bylo nut-
né doporudit evakuaci mésta Muhlberg a protoze se situace zhorsila, byla ochranna hraz
navys$ena jesté v nocnich hodinach 14. 8. 2002 o 50 cm. JiZzné od obce Strehla bylo nutno
zabezpecit ohroZenou stabilitu svahu ochranné hraze v délce cca 150 m. V okresu Prig-
nitz byly mezery na hrazich vyvolané pracemi, probihajicimi v ramci programu na rekon-
strukci ochrannych hrazi na Labi, urychlené zapliiovany, po vrstvach zhutfiovany a pokry-
ty foliemi. Ve mésté Wittenberge byla poprvé pfi povodni nasazena mobilni protipovodrio-
va sténa. V oblasti tzv. lokality ZIého mista (,Boser Ort*) pod Cumlosenem byl vzdusny
svah hréze na Labi zesilen nad ramec béznych zabezpecovacich praci v délce 1 100 m.
Za timto Ucelem byly ve vétSim rozsahu postaveny opérné pilife (Zebra z pytlu s piskem).
Po vystraze pred boufkou a silnym vétrem byly provedeny profezavky stromd na hrazich
s cilem snizit jejich akutni ohrozeni.

Hraze, které jiz byly rekonstruovany v ramci pfislusného braniborského programu, odolaly
povodni beze $kod a spolehlivé chranily zahrazi.
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V Dolnim Sasku bylo zapotiebi vynaloZit velké Usili na zabezpeceni ochranné hraze po
pravém bfehu Labe v obci Amt Neuhaus, ktera rekonstruovana nebyla. Koruna hraze byla
navy$ena, vzdusné paty byly zesileny a prusaky zajistény. Protoze podél ochranné hraze
chybéji opevnéné komunikace, nebylo mozné kvili prisakim pfivézt vozidlem na hraz
zabezpecovaci material, zejména pytle s piskem. Z tohoto dlivodu byla preprava zajisténa
plochymi ¢luny ze strany predhrazi Labe. Na labskych hrazich se nevyskytly Zadné pro-
blémy nad ramec normalnich zabezpecovacich praci.

Priblizné 50 % hrazi, které spravuje Meklenbursko-Pfedni Pomoransko, dosud neodpovi-
da dostupnému dobrému stavu. Pfi pfedpovidaném kulminaénim vodnim stavu 0,5 m nad
navrhovym vodnim stavem (bez vlivu ledu) bylo béhem tfi dni navySeno a zesileno 30 km
hrazi. Tato opatfeni neméla zadny vliv, protoZze kulminace zustala 0,2 az 0,3 m pod navr-
hovym vodnim stavem, z&asti zde v§ak zustaly stopy po vozidlech a poskozeny travni po-
rost na hrazi.

Béhem povodné bylo nutné zabezpecit nékolik prisakl, které zpusobovaly vyplavovani
jemného materialu z hrazi. Také v nékterych jiz zrekonstruovanych usecich hrazi se pro-
jevily nebezpeéné prusaky télesem nebo podlozim hraze, které musely byt zajistény.
K protrzeni hrazi nedoslo, potencialné ohrozené tizemi tedy bylo spolehlivé ochranéno.

Na zakladé povodhové predpovédi byla ochranna hraz na Labi ve Slesvicku-Holstynsku
navy$ena v oblasti manipulovatelného odleh¢ovaciho poldru Lauenburg a navodni strana
byla pokryta féliemi. Z divodu transformované povodfiové viny a rozsahlych zabezpeco-
vacich praci k protrzeni hraze nedoslo. Podafrilo se spolehlivé ochranit ohrozené tuzemi.

Bohuzel se na soustavé ochrannych hrazi potvrdily ty nedostatky, které jsou uvedeny jiz
ve ,Zmapovani stavajici Urovné povodriové ochrany v povodi Labe“. Na uzemich ohroze-
nych povodnémi vedlo protrhavani hrazi k mimofadnym Skodam. Pomérné malé zabez-
pecovaci prace na rekonstruovanych usecich hrazi potvrdily nutnost rychlé realizace pro-
gramu na rekonstrukci ochrannych hrazi.

Jezové stavby

Dal$i vyznamné objekty na ochranu pred povodnémi v némecké ¢asti povodi Labe jsou
jez v Pretzienu, jezova soustava Quitzébel a jez Geesthacht.

Oteviranim jezu v Pretzienu a prevadénim ¢asti vody z Labe obtokovym kanalem se po-
dafilo dosahnout znaéného zmirnéni situace ve Schénebecku a Magdeburku. V souvislos-
ti s vyhodnocovanim vysledku je tfeba optimalizovat manipulaéni a provozni rad jezového
objektu v Pretzienu.

Poprvé od svého dokonceni pfed cca 50 let byla uvedena do provozu jezova soustava
Quitzobel, ¢imz bylo mozné prokazat, Ze napousténi niziny podél doiniho toku Havoly a
prilehlych manipulovatelnych odlehéovacich poldri ma znaény vliv na pribéh povodné na
Labi. Vznikaly v§ak i podstatné problémy, které bude tfeba vyresit ve stfednédobém hori-
zontu.

Jezem dokonéenym v roce 1960 u mésta Geesthacht na hranici mezi Stfednim a Dolnim
Labem bylo dne 24. 8. 2002 odvadéno cca 3 400 m®.s” vody. Pod jezem byl vodni stav
pfi odlivu a pfilivu zvy$en o 30 az 40 centimetrt. Zde nebylo zdaleka dosazeno vodnich
stavl, béznych pfi velkych povodnich.
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6 Pfedpovédni a vystrazna meteorologicka sluzba

Predpovédni a vystraznou meteorologickou sluzbu zabezpecuje na ceském uzemi Ce§k§
hydrometeorologicky Ustav (CHMU) ve spolupraci s Povétrnostnim Ustiedim Armady CR.
Centralni pfedpovédni pracovi§té CHMU se nachazi v Praze Komoranech, Sest regional-
nich pfedpovédnich pracovist v jednotlivych pobockach Ustavu (z toho 4 pusobi v povodi
Labe). CHMU zabezpeduje rovnéz hydrologickou predpovédni sluzbu. Jednotna predpo-
védni pracoviété Ustavu maji meteorologickou a hydrologickou ¢ast. Obé ¢asti maji pride-
lené ukoly, které jsou zaméfené na progndézu povodni a pfi vyskytu povodhové situace
Uzce spolupracuji.

Némecka meteorologicka sluzba (DWD) je pfislusna pro plnéni pozadavku v oboru mete-
orologie pro véechny hospodaiské a spolecenské subjekty v Némecku. Jeji oblast pusob-
nosti se zaklada na uzakonéném informacnim a vyzkumném Ukolu - zakonu o Némecké
meteorologické sluzbé. Jeji dulezitou ulohou je zpracovavani a Sifeni meteorologickych
piedpovédi a varovani pfed extrémnimi povétrnostnimi situacemi. Vedle hlavniho sidla
DWD v Offenbachu ma tato sluzba $est regionalnich pfedpovédnich central a dalsi praco-
visté, ktera jsou povérena specialnimi Ukoly (napf. agrometeorologii). Pfedpovédni a vy-
straznou sluzbu pro povodi Labe zabezpecuji tfi regionalni centraly.

Pfedpovédni meteorologické sluzby vyuzivaji naméfenych dat, ktera umozZnuji charakteri-
zovat aktualni stav pocasi (atmosféry), a vysledkt numerickych prfedpovédnich meteoro-
logickych modeld. V prvnim pfipadé provadéji vyhodnocovani udaju meteorologickych
stanic, vyskovych radiosond, druzicovych a radarovych dat a Gdaju ze systému detekce
bleskl. Zatimco druZicové snimky dovoluji sledovat vyvoj a pohyb oblaénych systému
(obr. 6.1), umoznuji radarova data zaznam vyvoje a pohybu srazkovych oblasti. Zahrnuje
to i bourky s intenzivnimi srazkami nebo krupobitim. Radarové Udaje Ize dale vyuzit
k vypocCtu rozdéleni srazek v minulych obdobich (obr. 6.2). VSechny méfici systémy do-
hromady umozuji zachytit stav aktuaini atmosféry a pfedpovédét mozny vyvoj v nasledu-
jicich hodinach (~6-12 h) (nowcasting). Pfedpovédi pfesahujici tento ramec se zakladaji
predevsim na vysledcich numerickych pfedpovédnich modeld.

6.1  Numerické predpovédni modely

Numerické meteorologicko-prognostické modely jsou matematické modely, které simuluji
atmosférické procesy s cilem odvodit z aktualniho stavu atmosféry pfedpovéd budouciho
vyvoje.

Pouziti pfedpovédnich model v CHMU

Pro kratkodobé predpovédi (s predstihem jednoho az dvou dnu) se v CHMU pouZiva mo-
del ALADIN. Pro vyhodnoceni jsou rovnéz k dispozici udaje lokalniho modelu Némecké
meteorologické sluzby v Offenbachu. Oba modely byly vyvinuty pro prostorové omezené
Uzemi a zakladaji se na pravidelné rozloZzenych bodech v rastru s rozliSenim 12, resp.
7 km. Vypoéty se provadéji dvakrat denné, z vychozich termint v 00:00 a 12:00 h. Doda-
vaji pfedpovédi na nasledujicich 48 hodin. Vysledkem jsou hodnoty nejriznéjSich meteo-
rologickych veli¢in, véetné srazek ve 3 nebo 6 hodinovych intervalech. Model ALADIN
kromé toho poskytuje indexy, které jsou vyznamné pro pfedpovédi konvektivnich povétr-
nostnich jevl. Je-li tfeba, pouziva se pfi kratkodobych prfedpovédich take vysledku meteo-
rologického modelu Evropské centraly pro stfednédobé a dlouhodobé pfedpovédi
(ECMWF) v Readingu ve Velké Britanii. Dale jsou k dispozici i vysledky modelu meteoro-
logické sluzby USA ve Washingtonu a predpovédi srazek meteorologické sluzby Velké
Britanie v Bracknellu.
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Za urdité meteorologické situace, napf. pfi konvektivnich jevech, se regiony s intenzivnimi
srazkami predpovidaji nejprve na bazi globalnich modelt (ECMWF, Némecko - DWD,
USA - Washington). Pro prognézu dal$iho vyvoje téchto jevl, jejich lepsi lokalizaci a
v zajmu zohlednéni orografickych efektl se pak pouzije vysledkl lokalnich modelu. Vy-
sledky prognostickych modell jsou nenahraditelnym, i kdyz ne jedinym, podkladem pro
predpovédi srazek. Posledni rozhodnuti zalezi na meteorologovi ve sluzbé. S ohledem na
aktualni synopticky vyvoj, na zakladé znalosti o chovani modelu a svych zkusenosti muze
sestavit vlastni pfedpovéd a predpovéd zaloZenou na vypoétu modelu i zamitnout.

Priklad predpovédi srazek podle modelu ALADIN pro Gzemi Ceské republiky je na
obr. 6.3. Obrazek obsahuje mapu piedpovidanych a pozorovanych sraZzek pro obdobi od
11. 8. 2002 6:00 hodin do 12. 8. 2002 6:00 hodin.

Pouziti pfedpovédnich modelti v DWD

Modely pouzivané v sou¢asné dobé v rutinnim provozu DWD jsou globalni model (GME),
ktery zachycuje zemékouli v rastru s odstupy 60 km a lokaini model s velkou rozliSovaci
schopnosti (LM), ktery je se svym rastrem s odstupy 7 km urcen pro stfedni Evropu. Na
okraji lokélniho modelu se v pribéhu pfedpovédi zadavaji velkoméfitkové atmosféricke
stavové proménné z prislusné pfedpovédi globalniho modelu.

Témito modely se kazdodenné zpracovavaji predpovédi z vychozich terminu 00:00 a
12:00 h, pficemz globalni model poskytuje predpovédi vSech povétrnostnich prvka na
168 hodin a lokalni model na 48 hodin. Kromé toho disponuje DWD vysledky Evropské
centraly pro stfednédobé predpovédi pocasi (ECMWF), jakoz i amerického modelu AVN
(Meteorologické sluzby USA ve Washingtonu) a Britské meteorologické sluzby v Brack-
nellu.

Na pfikladu numerické predpovédi pocasi na obdobi od 11. - 13. srpna 2002 se DWD za-
byva otazkou, do jaké miry numerické modely, které ma DWD pro predpoveéd pocasi
k dispozici, podchytily vyvoj pocasi a od kterého okamziku se projevily signifikantni signa-
ly extrémni srazkové situace.

Obr. 6.4 uvadi pro 72-hodinové obdobi od 10. 8. 2002, 6:00 hod., do 13. 8. 2002, 6:00 hod.,
srazkové Uhrny pozorované a piedpovidané na zakladé modelt Némecké meteorologicke
sluzby (DWD), tj. globalniho modelu GME a lokalniho modelu LM. K porovnani byly vyuZzi-
ty denni pfedpovédi s dobou predstihu 6 az 30 hodin po startu modelu (0:00 hod.). P¥i ta-
kové pomérné kratké dobé predstihu sice celkem dobfe koreluji pozice a terminy nastupu
maxim, porovnanim modell a pozorovani v§ak Ize zjistit, Ze se absolutni extrém srazek
v Krusnych horach presné neshoduje.

Ruzné modely na pfedpovidani poc¢asi (DWD, ECMWF, USA, UK) poskytly ve stfednédo-
bém horizontu (tj. s pfedstihem 3 az 10 dni) znaéné rozkolisané prognozy. Obecné Ize
konstatovat, Ze modely na predpovidani po¢asi maji limitovanou pfesnost, coz je jednak
podminéno omezenou hustotou monitorovaci sité pro asimilaci dat, jednak tim, Ze nelze
zabranit zjednoduseni pfi simulaci subskalovych fyzikalnich procest dynamiky mrakd a
mikrofyziky vytvareni srazek. Také vlivnou orografii Ize zohlednit v modelech pouze zjed-
nodusenou formou. Proto se mlze skuteéna draha nize Vb odchylit od prfedpovidané dra-
hy. Také presnou pozici a intenzitu lokalnich extrémnich srazek Ize ztéZi pfedpovidat, na-
nejvys jejich regionalni pravdépodobnost.
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Globalni model Némecké meteorologické sluzby GME sice jiz 7. 8. 2002 vysilal vystrazny
signal, ktery v§ak byl zavrzen v dal$im pribéhu. Prvni konsistentni upozornéni pfed oce-
kavanymi nebezpeénymi meteorologickymi jevy poskytl americky model AVN poditany
z vychoziho terminu 11. 8. 2002 v 0:00 hod. Dal§i modely (ECMWF, GME, LM) nasledo-
valy z vychozich termint 11. 8. 2002 ve 12:00 hod. a 12. 8. 2002 v 0:00 hod. Lokalni mo-
del LM z vychoziho terminu 12.08.2002 v 0:00 hod konec¢né velmi dobre vystihl situaci.

Ve standardnich predpovédich pocasi vydavala Némecka meteorologicka sluzba jiz
8.8. 2002 a 9. 8. 2002 prislusné upozornéni pfed vyvojem nebezpeénych meteorologic-
kych jevl. Ve 13:59 hod. 11. 8. 2002 nasledovala pfedbé&zna vystraha, ktera ve 23:08 hod.
byla aktualizovana na vystrahu. Dal$i aktualizace vystrahy byly vydavany od 12. 8. 2002
do 14. 8. 2002.

Sice se v nékterych z modell objevil signdl "oblast s pfivalovym destém" jiz nékolik dni
predem, av8ak nebylo mozné s dostacujici pfesnosti pfedpovidat exaktni pozici, zejména
v souvislosti s jednotlivymi povodimi, ani absolutni vySku srazek. Kromé toho nebyl signal
za sebou nasledujicich chodl modell ¢asové konsistentni. Ze vSeho vySe uvedeného vy-
plyva, Ze ve smyslu "Early Warning" modely sice poskytly upozornéni pfed extrémni me-
teorologickou situaci s predstihem nékolika dni, které zvysilo pozornost meteorologt
v predpovédni sluzbé, Ze ale presnost nebyla oCividné v tomto okamziku dostacujici, aby
bylo vydano konkrétni varovani.

6.2 Meteorologické predpovédi a vystrahy

Na zakladé naméfenych meteorologickych udaju, vysledk( numerickych pfedpovédi po-
Casi a posouzeni meteorologa konajiciho sluzbu se v hlavnich a poboénych centralach
meteorologickych sluZzeb zpracovavaji predpovédi a pfislusnymi cestami se v nejkratsi
mozné dobé predavaji uzivatelim.

Vystrazna sluzba v CHMU

Centralni prfedpovédni pracovisté v Praze zpracovalo v srpnu celkem sedm upozornéni a
14 vystrah pfed nebezpecnymi meteorologickymi a hydrologickymi jevy. Pfehled zpraco-
vanych upozornéni a vystrah uvadi tab. 6.1. Vystraha ¢. 15/02 ze 6. 8. 2002 a ¢&. 19/02
z 11. 8. 2002 i upozornéni €. 43/02 z 10. 8. 2002 byly kritické ve vztahu k prvni a druhé
periodé s intenzivni a dlouhotrvajici srazkovou ¢innosti.

Meteorologickd hlaseni a vystrahy byly spolu s hydrologickymi informacemi a pfedpo-
védmi predavany Operacnimu a informacnimu stfedisku Generalniho feditelstvi Hasic-
ského zachranného sboru (GR HZS) v Praze a odtud krajskym a niz§im orgadnim krizo-
vého fizeni. Kopie zprav se zasilaly Ministerstvu Zivotniho prostfedi (odboru pfislusnému
pro povodriovou sluzbu), Ministerstvu zemeédeélstvi a Ministerstvu vnitra, stejné jako i dis-
pecinkim spravcl povodi (statni podniky Povodi). Informovana byla rovnéz Ceska televi-
ze, ktera prislusné informace vysilala v pravidelnych a mimoradnych zpravach o pocasi.
g9strqhy a zpravy byly také vpiné délce textu zvefejiovany na internetové strance
HMU.

Vystrazna sluzba v DWD

V dobé od 1. do 10. 8. 2002 vydavaly regionalni centraly DWD skoro denné vystrahy tyka-
jici se z&asti silnych boufek s lokalnim pfivalovym destém. Jednotliva varovana tzemi
v prislusnosti regionalnich central byla pfitom postiZena nestejné Casto.
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Pro uzemi Regionalnich central v Lipsku a Postupimi byla 4. 8. 2002 vydana predbézna
vystraha pred vyskytem pfivalového desté, kterd byla stejného dne vecer zrusena a na-
hrazena normalni vystrahou. Ve dnech 5. a 6. 8. 2002 byly v oblasti Regionalni centraly
v Hamburku nékolikrat vydany vystrahy pred silnymi bourkami s krupobitim a pfivalovym
de$tém. RovnéZ Regionalni centrala v Mnichové musela 6. 8. 2002 varovat pred vydat-
nymi srazkami (nepohodou). Dne 10. 8. vydaly Regionalni centraly v Hamburku a Mni-
chové znovu vystrahy pfed bourkou, krupobitim a pfivalovym destém.

V&echny vystrahy pred nepohodou vydavané regionalnimi centralami jdou podle ujednéani
se spolkovymi zemémi na pfislusné krizové staby. V. mnoha spolkovych zemich jsou i me-
teorologicka varovani pod prahovou hodnotou nepohody pfedavana krizovym $tabam.
Z tab. 6.2 je zfejmé, jak se varovna situace pro druhou periodu, kterd byla vyznamna pro
povoden, jednotlivé projevovala v povodi Labe.
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7 Hlasna a predpovédni hydrologicka sluzba
7.1 Ceska republika

Cesky hydrometeorologicky Ustav zabezpeduje podle vodniho zakona piedpovédni po-
vodiiovou sluZzbu ve spolupraci se spravci povodi (statni podniky Povodi). Hydrologicka
predpovédni sluzba sleduje aktualni situaci v hlasné siti vodomérnych stanic na vodnich
tocich a pfebira od vodohospodarskych dispecinki podnikii Povodi informace o stavu a
manipulacich na vodnich dilech, které ovliviiuji pribéh povodné. Produkuje hydrologickou
predpoved pro vybrané predpovédni profily na vodnich tocich.

Ve standardnim provozu jsou hydrologické predpovédi vydavany jednou denné v Geské
¢asti povodi Labe pro 10 pfedpovédnich profilli. V oblastech postizenych povodni jsou to
Berounka v Berouné, pfitok do nadrze Orlik, Vitava v Praze — Chuchli a Labe v Mélnice,
Usti nad Labem a Dé&€iné. Za povodni se pocet pfedpovédnich profilli zvySuje. Tyto pred-
povedi jsou pocitany manualné za vyuziti metody odpovidajicich si prutokd a postupovych
dob. Casovy predstih pfedpovédi je limitovan piirodnimi poméry relativné malych ¢eskych
toku a dosahuje pouze od 6 do 24 hodin.

Od roku 2002 jsou pri vypoctu pifedpovedi vyuzivany hydrologické modely, které byly od-
vozeny a nakalibrovany v minulych letech pro povodi vétsiny hlavnich fek v CR, a v dobé
povodné byly nasazeny na vSech pfedpovédnich pracovistich do zkusSebniho provozu.
Vysledky modelovych prfedpovédi jsou v grafické i tabelarni podobé pro vybrané profily
pravidelné predavany na pfislusné vodohospodarské dispeéinky podnikli Povodi
(tab. 7.1).

Béhem povodné v srpnu 2002 prosla hydrologicka pfedpovédni sluzba CHMU vyznamnou
zatézkavaci zkouskou. Mimoradné naroky predstavovala predev§im pro Centralni pred-
povédni pracoviété (CPP) v Praze a regionalni pfedpovédni pracovisté (RPP) v jejichz te-
ritoriu byla povodi nejvice zasazena extrémni povodfiovou situaci. Byla to RPP v Ceskych
Budé&jovicich (horni Vitava) a RPP v Plzni (Berounka) a CPP v Praze, které zajistovalo
predpoveédi pro dolni Vitavu a viastni tok Labe od Mélnika po statni hranici.

Bé&hem povodné byly kromé standardnich terminovych predpovédi vypracovavany také
dalSi terminové prognézy vodnich stavi a pritokt a podle poZzadavkl i odborné odhady
pro nékteré dalsi toky &i postizena mista, véetné predpokladu doby a vysky kulminaci,
prekro€eni limitl stupit povodriové aktivity (SPA) a tendence pohybu hladin. Na zakladé
pfedpovidanych srazek byly zpracovany ruzné varianty modelové predpovédi. V pribéhu
povodné pak byly zpracovavany predpovédi i v nestandardnich terminech nékolikrat den-
né v zavislosti na aktualizaci vstupnich dat (méfené srazky, manipulace na vodnich dilech
aj.).

Hydrologické pracovisté CPP v Praze pripravovalo souhrnné informace o stavu na vod-
nich tocich a hydrologickou ¢ast upozornéni a vystrah. Béhem srpna bylo vydano celkem
60 informacnich zprav a 10 mimofadnych zprav pro zasedani Ustfedniho krizového $tabu
(UKS) CR (tab. 7.2). Informacni zpravy obsahovaly vzdy popis aktualni meteorologické a
hydrologické situace, v€etné vodnich stavu a pratokd v hlasnych profilech a predpovéd
dalSiho ocekavaného vyvoje povodné. Podrobnéji byla- hodnocena situace na tocich, které
ma CPP ve své Uzemni pusobnosti, tj. doini Vitava pod kaskadou, Sézava, dolni Beroun-
ka, Jizera a Labe od Mélnika po statni hranice. CPP produkovalo hydrologickou pfedpo-
véd pro Vltavu v Praze, Sazavu, Jizeru, Labe v Mélniku, Usti nad Labem a Dé&céiné.

Hydrologické informacéni zpravy a pfedpovédi doplfovaly upozornéni a vystrahy vydavané
meteorologickym pracovistém a byly také stejnym zplsobem distribuovany (viz. kapitola
6.2). Aktualni hodnoty vodnich stavu a prutokd ve vybranych hlasnych profilech a infor-
macéni hydrologické zpravy byly zvefejnény na Internetovych strankach CHMU. Na tele-
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textu CT1 byly trvale uvadény dosazené vodni stavy a pritoky v hlasnych stanicich, kde
byly prestoupeny stupné povodnové aktivity.

Regionalni pfedpovédni pracovisté na pobockach ustavu v zasazenych oblastech praco-
vala béhem povodné rovnéz v nepretrzitém rezimu. Pfimo byla povodni postizena RPP
v Ceskych Budgjovicich a v Plzni, kterd musela byt b&hem povodné evakuovana a praco-
vala po urcitou dobu v provizornich prostorach za pouziti nahradnich postupu. Regionalni
pracovisté vzdy v zasadé vychazela z meteorologickych predpovédi CPP, které interpre-
tovala a konkretizovala na podminky svého regionu. Hydrologové na RPP zpracovavali a
vydavali pfedpovédi pro standardni a dopliikové profily na tocich ve své pisobnosti (horni
Vitava, Otava, Luznice a Berounka) a odhady vyvoje na dalSich tocich podle aktualnich
potreb.

CPP a RPP CHMU byly v pribézném kontaktu s vodohospodarskymi dispec€inky statnich
podniku Povodi v zasazenych oblastech, pfedev§im s dispecinky Povodi Vitavy v Praze,
Ceskych Budéjovicich i Plzni, s dispe€inkem Povodi Labe v Hradci Kralové, a také s dis-
pecinkem Povodi Ohfe v Chomutové. Kromé vSech pisemnych vystraznych a informac-
nich zprav a standardnich pfedpovédi dostavaly vodohospodarské dispecinky vysledky
vypoctu piredpovédi podle hydrologickych modeld.

Pfi porovnani s podobnou extrémni povodni z roku 1997 byly diky modernizaci systému
hlasné povodiové sluzby a automatizaci stanic k dispozici mnohem lepSi informace
z pozorovacich siti, jejich zpracovani a navaznost na hydrologické modely. Extremita po-
vodnového jevu vSak v pozdéjsi fazi povodné vedla k vyrazeni fady stanic z provozu, ci-
telnym ztratam informaci a problémUm s potfebnou presnosti méreni zakladnich veliéin.
Toto omezeni vstupnich informaci pfimo ovliviiovalo i Uspésnost hydrologickych predpo-
vedi.

Casovy predstih a pfesnost hydrologickych predpovédi byla do znaéné miry ovlivnéna
spolehlivosti a presnosti pfedpovédi srazek. Vyvoj prvni povodriové situace byl pomérné
rychly a jeji mimofadnost nebyla pfedpovidanym vyvojem pfi¢inné srazkové situace pre-
dem avizovana s zadoucim ¢asovym predstinem. V pfipadé druhé povodriové viny bylo
opakovani vydatnych srazek signalizovano dfive, avSak za cenu véts$i nejistoty kritického
mnoZstvi srazek zejména pro jiz povodni postizené oblasti jiznich a jihozapadnich Cech.
Z toho také vychazely variantni hydrologické predpoveédi ¢i spiSe odhady odezvy nasyce-
nych povodi. Pro tyto trendy se celkem Uspé&sné vyuZilo na Berounce i na Vitavé hydrolo-
gickych prfedpovédnich modell, které se staly vyznamnou pomuckou prognéz pro klicové
profily zejména s delS§im ¢asovym predstihem.

Zpracovani predpovédi pro profil Labe v Usti nad Labem bylo v prubéhu povodné nega-
tivné ovlivnéno vypadkem stanic v Mélnice a Vrananech a problémy s extrapolaci mérné
kfivky pro Vitavu v Praze. Byl vyuzivan hydrologicky pfedpovédni systém Aqualog, jehoz
vystupy jsou vyjadieny na obr. 7.1. Model na vzestupné vétvi povodriové viny vétSinou
dobfe vystihoval trend pfirlstku prutoku, ve vrcholové fazi s uréitym nadhodnocenim. Na
sestupne vetvi je patrné nadhodnocovani predpovidaného pratoku. Na obr. 7.2 je znazor-
néna Uspésnost vydanych pfedpovédi vodnich stavi v Usti nad Labem. Je patrné, Ze
kulminace povodfiové viny na Labi byla pfedpovézena s vice nez 2 dennim pfedstihem.

7.2 Spolkova republika Némecko

Organy vodni a plavebni spravy SRN, do jejichz kompetence spada udrzba statnich vod-
nich cest, maji po dohodé se spolkovymi zemémi provozovat i pfedpovédni hydrologickou
sluzbu. V ramci obecné prevence zodpovidaji za hlaseni vodnich stavl a hlasnou povod-
novou sluzbu jednotlivé spolkové zemé.
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Zpracovavani povodnovych predpovédi, zprav a hlaseni povodnovych vodnich stavl a je-
jich distribuci povodiovym Gfadim a organum zajistuji odborné urady v dané spolkové
zemi. Mezi spolkovymi zemémi existuji dohody o vzajemné vymeéné povodiiovych zprav.

Predpovédi vodnich stavl pro Labe prubézné zpracovava Vodni a plavebni ufad (WSA)
v Magdeburku. Resen je usek Labe od Usti nad Labem po Boizenburg, dolni tok Saly a
Havoly.

Na zakladé stavajici dohody se v pfipadé identifikace povodnové situace na Labi a Séle
ustavi spole¢na povodriova centrala, ve které spolupracuji zastupci Zemského podniku
pro povodiovou ochranu a vodni hospodarstvi (LHW) a WSA Magdeburk. Od tohoto
okamziku povodiové pfedpovédi zpracovava, odsouhlasuje a uvefejiiuje spoleéna po-
vodnova centrala. Pfedpovédi jsou zpracovavany pomoci pfedpovédniho systému ELBA,
ktery vyvinul Spolkovy Ustav hydrologicky (BfG). Jadrem systému ELBA je translaéné di-
fuzni model, ktery byl aplikovan jiz v centralnim modelu Labe, tj. v pfedpovédnim povod-
novem modelu pro Labe vytvofeném v NDR.

Do modelu ELBA vstupuji za povodné pfedpovédi vypoditané a vydavané Saskym zem-
skym Ufadem Zivotniho prostiedi a geologie v Drazdanech (LfUG) pro vodomérné stanice
Labe Schéna, Drazdany a Torgau. Pfedpovédni povodiovy model pouzity v Sasku vy-
chazi také z transla¢niho difusniho pfistupu a podchycuje Usek Praha / Brandys n. L. /
Louny po Torgau / Wittenberg/L. Tento model, ktery byl vyvinut v 80. letech ve spolupraci
s Ceskou republikou, se aplikuje pouze za povodné. Porovnanim modelovych vystupt
s vysledky zjiSténymi v povodnové centrale na zakladé modelu ELBA, ktery umoziuje
predpovédi pro usek Drazdany - Boizenburg, je zabezpeceno, aby byly povodiové pfed-
povédi vydavané pro Labe jednotné.

Bé&hem povodné v srpnu 2002 fungoval prfedpovédni systém v némecké ¢asti povodi Labe
do dosazeni krizového stavu dobre a podle dohodnutych terminc.

Ve svobodném staté Sasku byla ve vztahu k technickym a pracovnim kapacitam plné vy-
tizena predevSim hlasna centrala Statni spole¢nosti Zivotniho prostredi (UBG), ktera zod-
povida za predavani hlaseni o povodiovych vodnich stavech, a dale povodiiové centraly,
do jejichz kompetence spada zpracovavani a distribuce povodiovych zprav pro Usek La-
be od stanice Schénau po stanici Torgau, pfitoky horniho némeckého Labe, jakoz i Zwic-
kauer Mulde, Moldavsky potok a Vereinigte Mulde. Pouze v dobé od 12. 8. do 14. 8. 2002
bylo v Sasku zpracovano 7 300 hlaseni povodiiovych vodnich stavi. Cca 750 téchto fa-
xovych zprav nemohlo byt distribuovano, protoZe u pfijemce byla linka trvale obsazena,
resp. vypadla elektfina. Vezmeme-li v ivahu mimofadné podminky béhem srpnové po-
vodné v roce 2002, Ize konstatovat, Ze hlasna povodriova sluzba fungovala dobfe.

Modeloveé pfistupy, vyuzivané v jednotlivych prfedpovédnich modelech v Némecku, se od-
haduji jako praktické a aplikovatelné. Koncepéni modely umoznuji na zakladé pomérné
malého poc¢tu vstupnich dat a kratkych dob vypoctu dobré vysledky.

Napriklad v LfUG ukazala aplikace pfedpovédniho modelu pro horni Labe béhem srpnové
povodné v roce 2002, Ze filozofie a parametry modelu byly dostate¢né robustni nato, aby
mohly vypocitavat dobré predpovédi i za téchto extrémnich hydrologickych a hydraulic-
kych poméru. Maska modelu a programovani zadani sice nebyly dimenzovany na tak vel-
ké prutoky, nicméné tento nedostatek bylo mozné predbézné odstranit béhem povodiiové
situace tim, Zze moduly modelu byly urychlené preneseny do vypoctového schématu
v Excelu. Jako nedostadujici se ovSem projevily doby piedstihu prfedpovédi, zejména pro
model Labe a Mulde, a z nejvétsi ¢asti potfebné manualni zadavani vstupnich parametrd.
Na obr. 7.3 jsou vyznaéeny povodiiové predpovédi, které vydal LFUG v pribéhu povodné
pro stanici Drazdany, a prib&h pozorovanych vodnich stavu.
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Extremita srpnové povodné v roce 2002 vedla k tomu, Ze i pfedpovédni model narazil na
své meze. Vypadkem fady vodomérnych stanic na Labi a na smérodatnych pfitocich byla
preruSena nutna kontinuita zadavani dat. Pfi dosaZeni extrémnich vodnich stavu pracoval
model mimo definovanou oblast, protoze vyuzivané vztahy mezi vodnim stavem a prato-
kem ve vodomérnych stanicich nebyly na tak vysoké Grovni doloZzeny. Tato skute¢nost
obcas zpUsobovala nejistoty v pfedpovédnim procesu. Dukladné hodnoceni vérohodnosti
véak v dal§im prlbéhu umoznilo zlepsit presnost vysledkl pfedpovédi. Na obr. 7.4 je
znazornéna Uspésnost pfedpovédi na pfikladu vodomérneé stanice Barby.

Na zakladé predpovédi byl stanoven optimalni termin pro sniZzeni kulminace povodnoveé
viny Labe v mist& zausténi Havoly pomoci fizené manipulace na Havolskych jezech.

K omezovanim dochazelo v extrémni fazi povodné, protoze cela fada vodomérnych stanic
na pfitocich, které jsou pro pfedpovédi nezbytné, byla zni¢ena pfivalovou povodni, resp.
odecitani vodniho stavu bylo z divodu extrémné silného proudéni zZivotu nebezpecne.
Kromé toho neni prfedpovédni systém vyvinut ani kalibrovan pro extrémni povodné. Proto
bylo mozné podchytit mérfici technikou pouze cast odtoku.

Prehled predpovédnich profilll v némecké &asti povodi Labe uvadi tab. 7.3.

7.3 Mezinarodni uroven

Informace a predpovédi z Ceské Casti povodi Labe jsou velmi dulezité pro predpovédni
sluzbu a fizeni krizovych opatfeni v Némecku. Rozsah a zplsob 'vymény informaci je sta-
noven ve Smérnici pro hlasnou sluzbu pfi normalnich a extrémnich hydrologickych situa-
cich na hrani¢nich vodach mezi CR a SRN v saském Useku statnich hranic. Tato smérni-
ce je pfipravovana skupinou odbornikt Stalého vyboru Sasko a schvalovana na jednani
vladnich zmocnéncu pro hranicni vody. Vymeéna informaci probihd mezi Centralnim pred-
povédnim pracovistém CHMU v Praze a predpovédnimi centralami Saského uradu zZivot-
niho prostiedi a geologie (LfUG) v Drazdanech a Vodniho a plavebniho uradu (WSA)
v Magdeburku (viz. obr. 7.5).

Pfiprava informaci na CPP v CHMU je do znaéné miry automatizovana a informace jsou
k dispozici ke stazeni na komunikaénim pocitaci. Podminkou je ovSem véasna kontrola a
uloZeni v8ech vstupnich informaci do vypocetniho systému a véasné zpracovani a ulozeni
predpovedi pro Labe, coz bylo i ve vypjatych podminkach extrémni povodné provadéno.
Z CPP byly kazdodenné standardni formou pfedavany hodnoty pozorovanych stavu, pri-
toku a predpovédi pro vybrané profily, jak je uréeno smérnici.

Spoluprace mezi CHMU a LfUG v Drazdanech probihala bez probléma. V dobé vrcholeni
povodné na Labi byly navic na zadost némecké strany zasilany do Drazdan aktualni vod-
ni stavy v Usti nad Labem a pokud byly udaje k dispozici i v Brandyse n. L. a Mélniku, a to
od 14. do 17. srpna v 1-2 hodinovém intervalu a pak az do 23. srpna v 6 hodinovém inter-
valu prostiednictvim e-mailu. Naopak LfUG predavalo CPP vysledky terminovych predpo-
védi (s predstinem 12 a 24 hodin) podle svého hydrologického modelu pro Labe v profi-
lu Usti nad Labem.

V ramci vybudovani spole¢ného mezinarodniho predpovédniho povodrového systému
v povodi Labe, na kteréem se budou podilet hlasné a predpovédni povodiové centraly
v Ceskeé republice a v Némecku, bude zvy$ena presnost predpovédi a prodlouzena doba
predstihu predpovédi. Hlavnim cilem je zkvalitnit informace o moznosti vzniku povodriové
situace i o jiz probihajici povodni v zajmu v€asného varovani obyvatelstva a minimalizace
povodnovych Skod. Pfislusna opatfeni jsou uvedena v ,Akénim planu povodiové ochrany
v povodi Labe“.
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8 Zachranné a zabezpecovaci prace

8.1  Ceska republika

Zachranné a zabezpelovaci prace byly pfi prvni povodiové viné fizeny povodnovymi or-
gany az do urovné povodriovych komisi ucelenych povodi Horni Vitavy a Berounky. Pri
druhé povodriové viné prerostly mimofadné udalosti az v krizovou situaci a postupné byly
vyhlageny dva stupné krizovych stavl. Nejprve byl pro regionalni Uroven, tj. okresy a kraje
postizenych uzemi, vyhlasen “stav nebezpedi". Nasledné, na zakladé vyhodnoceni mimo-
fadné situace vzniklé na tzemi Ceské republiky, vyhlasn predseda vlady dnem 12. srpna
2002 od 18:00 hod. pro povodnémi postizena Gzemi (JihoCesky kraj, Stfedocesky kraj,
Plzensky kraj, Karlovarsky kraj a hl. m. Prahu) z divodl znaéného ohrozZeni zivotd, zdravi
a majetki v dusledku rozsahlych povodni ,nouzovy stav’. Tento stav byl nasledné vyhla-
Sen i pro Ustecky kraj.

Vyjimecnost povodrové situace na tzemi CR doklada tab. 8.1, ktera obsahuje podty za-
sazenych obci a délky trvani vyhlasenych krizovych stav.

V pribéhu krizové situace byla pfijimana fada konkrétnich opatfeni a zachrannych praci,
predev§im z hlediska vyrozumeéni, varovani ohrozeného obyvatelstva s naslednou evaku-
aci osob z postizeného Uzemi a likvidace nasledkt. Na v§ech Urovnich byly s vyvojem si-
tuace aktivovany krizové staby a zahajena jejich ¢innost.

Zachranné a likvidagni prace pfi povodni byly zvladnuty, zejména diky nasledujicim za-
sadnim zménam oproti moznostem feSeni povodnove situace v roce 1997:

e zcela nova legislativa v oblasti povodiové ochrany, integrovaného zachranného
systému (1ZS), krizového fizeni a obnovy zasazeného tzemi,

e zpracované havarijni plany a povodiiové plany,
e slouéeni pozarni ochrany a civilni ochrany — integrace navazujicich €innosti,

Na realizaci zachrannych a likvida¢nich praci se podilely vSechny zakladni sloZky 1ZS tj.
Hasiésky zachranny sbor CR (HZS), jednotky Pozarni ochrany (PO), Policie CR a zdra-
votnicka zachranna sluzba. Ukoly jednotlivé slozky zvladly, HZS predev§im pii varovani
obyvatel, jejich zachrané a evakuaci, pfi ochrané majetku, Policie CR, zejména pfi uzavir-
kach a evakuaci prostorl a zabezpecovani objizdkovych tras. V€as byly plnény i netra-
diéni Ukoly (potapéni uvolnénych neovladatelnych lodi apod.). Velkym rozsahem nasaze-
nych sil a prostfedkli Armady CR (ACR) byly zajitovany zachranné a likvidacéni prace,
vCetné zajistovani regulace a vefejneho pofadku ve spolupram s Policii CR. Vyznamna
byla letecka pomoc ACR a Policie CR. Bylo vyuzito i nasazeni ostatnich slozek 1ZS, jako
napf. Vodni zachranné sluzby, Ceského &erveného kfize, humanitarni organizace ADRA,
Ceské katolické charity a dalSich.

B&hem zachrannych praci bylo nasazeno cca 24 tis. hasicl, z toho cca 5 tis. pfislusniku
HZS vsech kraji a cca 19 tis. dobrovolnych a podnikovych hasi¢lu. Pfi zésazich jeden
dobrovolny hasi¢ zemrel a 136 bylo zranéno. Celkem bylo evakuovano pres 200 tis. osob,
dal$ich 3 374 osob bylo bezprostfedné zachranéno, vétsinou za pomoci ¢lunu nebo vrtul-
niku. Pfi zasazich bylo nasazeno na 2 890 ks mobilni techniky, 220 ¢lunt, 200 elektrocen-
tral, 2 490 Cerpadel, a tisice kust dal$i techniky (motorovych pil, svarfovacich souprav, vy-
sousecu apod.).

V ramci zahraniéni pomoci pUsobilo na Gzemi CR 214 zachranaft z 8 statu.



.

V pribéhu povodni doslo k zatopeni i nékolika vyznamnych objektl, které si zaslouzily
vétsi medialni pozornost. Mezi nimi byly napf. podniky Spolana a.s., Neratovice a Do-
pravni podnik hl. m. Prahy - Metro. V prazském metru doslo k postupnému zaplaveni
22 stanic. Zpocatku se jednotky PO podilely zejména na stavbé ochrannych hrazi a po
zatopeni prostor na vy&erpavani vody z nich.

V podniku Spolana a. s. doSlo k zaplaveni objektu zavodu. Jednotky HZS kraju se zde ak-
tivné spolu s jednotkou HZS podniku Spolana a. s. Neratovice a dal$imi HZS podniku po-
dilely na likvidaci uniku chléru z netésnicich zasobniku a pri likvidaci ostatnich mimorad-
nych udalosti vyvolanych Gnikem dalSich nebezpeénych latek. Pri uniku chloru byl vyhia-
Sen lll. stupen chemického poplachu. Chemické poplachy byly vyhlaSovany od 15.8.2002
do 2.9.2002.

Ke zmirnéni povodnovych Skod také v fadé meést a obci pomohly instalace mobilnich pro-
tipovodnovych stén (napriklad v Praze) a realizace zabezpec€ovacich praci na tocich a ob-
jektech spocivajicich prfedevsim v uvolfiovani pratocnych profilt, resp. zachycovani a od-
stranovani plovoucich pfedmétu (splavi) na vodnich dilech a zajistovani bfehovych natrzi.

Pracovistém vnitfni humanitarni pomoci proslo 750 nabidek vnitrostatni humanitarni po-
moci. Tyto nabidky mély sv(j nenahraditelny vyznam v oblasti materidlniho zabezpeceni,
poskytovani dobrovolnych pracovnich vypomoci a psychologické pomoci obyvatelstvu po-
stizenému povodnémi.

VSechny pozadavky postizeného Uzemi byly operativné pokryty. Jediné pozadavky na vy-
sousece nemohly byt ihned pIné pokryty, protoZe nékolikanasobné prevySovaly mozZnosti
dodavek. Postupné byly ale i tyto prostfedky zajistény.

Zvlastnosti reSeni povodnoveé situace byla velmi masivni pomoc ze zahranici. Tak velky
objem zahraniéni pomoci nebyl nikdy predtim v CR realizovan a ani se s takto rozsahlym
nasazenim zahraniéni pomoci neuvazovalo.

Byla pfijata pomoc z 32 statl, zejména ve formé zachrannych tymu, vysousedl, ¢erpadel,
hygienickych, dezinfekénich a Cisticich prostiedku a otkovacich latek proti Zloutence typu
A. Nabizené specialni technika s obsluhou, ale i kompletni zachranarské tymy ze zahrani-

Ci, byly centralné nasazovany predevsim pro potfeby HZS hlavniho mésta Prahy, Stfedo-
ceského a Usteckého kraje.

Krizova situace vyvolana rozsahlymi povodnémi na Gizemi Ceské republiky byla zvladnuta
s minimem moznych ztrat a za udinné spoluprace organu, organizaci, firem, ob&anu a
sdélovacich prostiedku.

V realné situaci byla provéfena soucinnost povodnovych a navazné krizovych organt na
v8ech Urovnich fizeni, ktera potvrdila, Ze pravidla pro postupnou aktivaci krizovych orga-
na, v zavislosti na vyvoji situace a vyhlasovani krizovych stavii v CR, jsou z procesniho a
organizacniho zajisténi spravné nastavena.

8.2 Spolkova republika Némecko

V Némecku spadaji zabezpelovaci a zachranné prace pfi povodni do kompetence obci,
resp. svazl. RozliSuji se 4 stupné povodnové aktivity (SPA):

I. SPA:  Zahdajeni hlaseni

II. SPA: Kontrolni sluzba

Ill. SPA: Strazni sluzba

IV. SPA: Zabezpecovaci a zachranné prace



-48 -

ZabezpecCovaci a zachranné prace v krizovych situacich fidi prfednosta okresniho Gradu,
resp., je-li v jedné spolkové zemi postizeno nékolik okresti, zemsky ministr vnitra. Spolko-
vé zemé, které disponuji o systém na ochranu pred povodnémi, vystupuji v roli odborného
poradce povodiovych Stabu. Ve vSech okresech a statutarnich méstech postizenych po-
vodni byl vyhladen krizovy stav. Denné bylo nasazeno mnoho tisicli zasahovych jednotek
z armady SRN, humanitarnich technickych organizaci, irfad a fada dobrovolnikd. Prace
byly zamérfeny na zvladnuti situace, ochranu nebo evakuaci ob&ant a minimalizaci $kod,
resp. jejich zabranéni.

Sasko
Krizovy stav byl vyhlasen v 17 z 29 saskych okres(, resp. statutarnich mést.

Kulmina¢ni vodni stavy zCasti vyrazné prekrocily smérodatné limity pro nejvyssi, tj. IV.
stupen povodiiové aktivity, pfi kterém zacinaji bézné zabezpecovaci a zachranné prace.
Tento vodni stav byl pfekroen napf. v hlasnych povodfiovych profilech Schéna/Labe
04,5m, Drazdany/Labe o 2,4 m, Torgau 1/Labe o 1,5m, Golzern 1/Vereinigte Mulde
03,1 m, Bad Diben 1/Vereinigte Mulde o 1,2m, Wechselburg 1/Zwickauer Mulde
02,0m, Kriebstein dolni profil/Zschopau o 2,7 m a Berthelsdorf 2/Moldavsky potok
o1,2m.

Kvuli témto velmi vysokym vodnim stavim, mistné velmi silnému proudu vody kolem do-
mu, neobvykle rychlému narlstu vodnich stavlu a vzhledem k tomu, Ze néktefi obéané
odmitli véasnou evakuaci, byla zachrana uzavfienych lidi mozna v mnoha pfipadech jiz je-
nom diky nasazeni 39 vrtulnikii Pohrani¢ni straze SRN (BGS), armady SRN a policie.

‘Mnoho dobrovolnikli a zasahovych jednotek armady SRN, pohraniéni straze SRN a ha-
si¢ského sboru plnilo miliony pytlt, s nimiz byly zpeviiovany hraze, piskem. Piesto v né-
kterych pfipadech kvuli mimoradné vysokym vodnim stavim a/nebo jejich rychlému na-
rustu nestacily postavené valy a bariéry, resp. navy$eni hrazi k Gginnému Fedeni povod-
nove situace.

Nasazené osoby: Hasici 30 000
THW 8 000
Némecky Cerveny kfiz 2 500
ASB 1161
Johanniter Unfallhilfe 740
Malteser Hilfsdienst 350
DLRG 155
Armada SRN 20 000
Pohraniéni straZ SRN 4 000
Policie do 5 000/den
Celkem 71 906

Neorganizovani dobrovolnici cca 25 000

Braniborsko

V Braniborsku vydal Zemsky Urad Zivotniho prostfedi (LUA) dne 9. 8. 2002 ve 12:00 hod.
prvni vystrahu pfed povodni pro usek Labe u obce Mihlberg.

Z davodu regionalné omezenych vydatnych srazek do 150 mm a kvuli zpétnému vzduti
Z Labe bylo dale nutné vyhlasit stupné povodrové aktivity az po IV. SPA pro vodomeérné
stanice na pfitocich Labe, tj. na Havole, fece Stepenitz a na Cerném Hal$trovu.
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Od 14. do 26. 8. 2002 bylo v Braniborsku denné nasazovano az 3 500 zasahovych jedno-
tek armady SRN (do 1 915), Pohrani¢ni straze SRN (do 550), policie, organizace na tech-
nickou pomoc (THW), Némeckého &erveného kfize, Hasi¢ského sboru (celkem 7 625 ha-
siél s 1 135 vozidly) a humanitarnich organizaci a tisicovky dobrovolniku.

Nejkritiétéjsi situace musely byt feSeny v oblasti Muhlberg a v regionu Prignitz v lokalite
tzv. ZIého mista (Bdser Ort).

V Miihlbergu se situace ve dnech 17. 8. a 18. 8. 2002 dramaticky vyhrotila i pfes pouziti
300 000 pytlt s piskem a 200 m geotextilii, protoze doslo k do¢asnému preliti navysené
koruny hraze, k silnym prusakum hraze a k zacinajici nestabilité hrazi v délce 150 m. Ob-
Gas byly v8echny zasahové jednotky z ohroZené oblasti stahovany a byla nafizena eva-
kuace ,rozsifené oblasti zaplav‘. Az rozhodnuti o pokracovani zabezpeceni hraze, ktera
se jevila téméF beznadéjna, a uginna podpora ze strany armady SRN, organizace THW,
Hasi¢ského sboru a fady dal$ich osob vedly k tomu, Ze se podafilo zamezit protrzeni hra-
ze.

Zvlast napjata byla situace v regionu Prignitz, kde probihaly stavebni prace v ramci pro-
gramu na rekonstrukci hrézi podél Labe, coz bylo spojeno s mezerami v hrazich. Tyto
mezery musely byt urychlené vyplnény, po vrstvach zhutnény a pokryty geotextilii.
K zabezpe&eni hrazi se zde pouzilo pfiblizné 2,2 mil. pytla s piskem, 20 000 hati a 18 000
m? kryci folie a geotextilie. Dal$ich 800 000 pytli s piskem bylo pfipraveno v zaloze. Na
ochranu mésta Wittenberge, nejvétsiho braniborského mésta na Labi, byla postavena pro-
tipovodiiova zédbrana. Po vystraze pfed bourkou byly kromé toho sefezany koruny cca
120 stromi na hrazich s cilem zmirnit jejich akutni ohroZeni.

V lokalité tzv. ,Zlého mista“ bylo nutné zesilit hraz v délce cca 1 100 m nad ramec béz-
nych zabezped&ovacich praci tim, Ze v oblasti paty svahu byla postavena Zebra z pytlu
s piskem. Z divodu zdejsi zvlast kritické situace proved! braniborsky Zemsky tfad Zivot-
niho prostfedi (LUA) modelovy vypocet scénare protrzeni hraze a Meklenbursko-Predni
Pomortansko pfipravilo mista protrzeni hrazi, aby v nouzovém pfipadé bylo mozné vratit
vodu pronikajici do niziny Lenzer Wische zpatky do Labe. Nastésti i zde vSechny hraze
odolaly.

Po vyhlaseni krizového stavu bylo z Mihlbergu evakuovéano 5 780 obyvatel, v regionu
Prignitz bylo takovymi opatfenimi postizeno 2 510 obyvatel. Dale muselo byt evakuovano
celkem 31 500 kusl hovéziho dobytka, 3 000 prasat a 4 000 ovci.

Sasko-Anhalisko

Dne 13. 8. 2002 dorazila do Saska-Anhaltska kulminace prvni povodiiové viny z Mulde.
Postizen byl okres Bitterfeld a mésto Dessau, které vyhlasily krizovy stav. Nasledné byly
zaplaveny &asti mésta Dessau a doslo k prvnim evakuacim za pomoci armady SRN,
THW, Hasiéského sboru, Némeckého Eerveného kfize a dobrovolniku.

Dne 14. 8. 2002 ustavilo sasko-anhaltské Ministerstvo vnitra pracovni $tab Povoden, ve
kterém spolupracovali pracovnici nékolika referatl a Skoliciho centra pro ochranu pred ka-
tastrofami v obci Heyrothsberge, dale styéni Gfednici armady SRN, organizace THW, poli-
cie zemé Braniborsko, Pohraniéni straze SRN a pracovnici Zemského podniku pro po-
vodiiovou ochranu a vodni hospodafstvi Saska-Anhaltska. K zabezpeceni koordinacnich
ukolt byl soub&zné vytvoren povodriovy §tab na sasko-anhaltském Ministerstvu zemedél-
stvi a Zivotniho prostredi.
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Voda z Mulde prelila ochrannou hraz u obce Pouch. K provedeni zabezpefovacich praci
na ochranu hrazi kolem chemického arealu Bitterfeld bylo poskytnuto 320 000 pytiu s pis-
kem z Dolniho Saska. Nasledkem prolomeni hraze nad nadrzi Muldestausee, ktery ved!
k napousténi zbytkové jamy po tézbé hnédého uhli Goitzsche a ohrozil mésto Bitterfeld,
postavila armada SRN a dalSi zasahové jednotky z pytli s piskem umélou hraz mezi Go-
itzsche a Bitterfeldem. Mezitim bylo z Bitterfeldu evakuovano cca 15 000 lidi.

Zbytkovy lom po t&Zbé hnédého uhli Goitzsche pojal cca 90 mil. m® vody, a tim zabranil
vétsim zaplavam ve méstech Bitterfeld a Dessau.

K odlehceni situace v Magdeburku byl dne 15. 8. 2002 v 8:30 hod. otevien jez v Pretzienu
s cilem prevést ¢ast vody z Labe obtokovym kanalem kolem Magdeburku.

Otevienim jezu Neuwerben v oblasti zausténi Havoly, 20. 8. 2002 ve 20:00 hod., byla po-
prvé zprovoznéna jezova soustava Quitzébel s cilem dosahnout poklesu hladiny v Labi
a zmirnit ohrozeni mésta Wittenberge.

Zaplavami v Sasku-Anhaltsku bylo postiZzeno 88 obci a 93 000 obyvatel. V této dobé bylo
evakuovano cca 60 000 lidi. Rovnéz bylo zapotiebi evakuovat 46 000 kusu hovéziho do-
bytka, prasat a ovci.

Na zpevnéni hrazi bylo pouZito celkem cca 13 mil. pytll s piskem. Bylo nasazeno az cca
17 000 osob, z toho 13 500 hasi¢u z jinych spolkovych zemi, ze zasahovych jednotek
THW, policie, Pohrani¢ni straze SRN a armady SRN, a dale 3 600 vojaku z jednotek
v Sasku-Anhaltsku. Praci zasahovych jednotek podpofilo nasazeni 21 vrtulnik Pohranié-
ni straze SRN a armady SRN, 50 ¢lunt a Cerpadel, stroju na plnéni pytll s piskem,
elektrocentral a specialnich povodriovych ¢erpadel z Nizozemi.

Dolni Sasko

V Dolnim Sasku provadély organy ochrany pred katastrofami a svazy pro ochranné hraze
opatfeni na ochranu hrazi, kterym poskytla Géinnou podporu fada zasahovych jednotek
(armada SRN, organizace THW, Hasi€sky sbor, Némecky ¢erveny kiiz, policie, DLRG,
externi odborni poradci, obyvatelé a mnoho dobrovolnik( z okoli). Pouze na pravém bfe-
hu Labe,. kde vétSina protipovodfovych hrazi nedosahuje nejlepsiho dostupného stavu,
bylo nasazeno az 10 000 dobrovolnikl. Nedostatky v systému povodriové ochrany se pro-
jevily zejména v téch lokalitach, kde jesté nebylo provedeno zvySeni a zesileni hrazi,
i kdyZz nutnost téchto praci jiz byla znama. Navyseny byly prfedevS§im hraze v obci Amt
Neuhaus a podél toku Jeetzel. Zde byl dobytek evakuovan z Gzemi chranéného hrazi do
bezpecného blizkého lesa.

V lokalitach, kde komunikace podél ochrannych hrazi chybély, byly pytle s piskem odve-
zeny na zasahoveé misto vrtulnikem, plochym €lunem Vodniho a plavebniho uradu (WSA)
Lauenburg a pasovym terénnim plavidlem (hagglund), které se pouziva pro likvidaci rop-
nych latek ze dna more v odlivovych pasmech (tzv. watty). Diky vysokym vodnim stavim
v pfedhrazi byla lodni preprava velmi efektivni. Pfi specialnich Ukolech se osvédéil hag-
glund. Na pryzovych pasech zpUsobuje malé stlaceni pudy. Jeho vykonnost je oviem
omezena. Tézka nakladni vozidla poskodila rozmacené podlozi. V nékterych mistech byla
dokonce nevédomé ohroZena stabilita rozmacenych ochrannych hrazi.

U mestecka Dannenberg byl tok Jeetzel uzavien $tétovou sténou, aby nebylo zapotfebi
zvysit horni €ast ohroZenych hrazi podél Jeetzel v celé délce. Voda z toku Jeetzel byla
- 4 gerpadly 4 4 m®.s™ gerpana pres $tétovou sténu do dolniho toku.
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Meklenbursko-Predni Pomofansko

Prvni vystrahu pred povodni pro okres Ludwigslust vydal Statni ufad Zivotniho prostredi
ve Schwerinu 14. 8. 2002. Krizovy stav byl vyhlasen od 18. 8. do 27. 8. 2002. Kvdli celko-
vé situaci a v zajmu systematické prfipravy na pozdéjsi zasahy a ochranna opatfeni byly
stupné povodnové aktivity vyhlaseny z¢asti jiz pred dosazenim smérodatnych limitu vod-
nich stavl ve stanicich Démitz a Boizenburg.

Aktivity byly zahajeny pro vodni stav 730 cm predpovidany pro stanice Démitz a Boizen-
burg, ktery byl o 50 cm vys$Si nez navrhovy vodni stav. Celkem bylo navySeno 29,9 km
ochrannych hrazi a postaveno 4,4 km vall. Z velké ¢asti nebyly tyto prace vzhledem
k dosazenym vodnim stavim potiebné.

Za timto UcCelem a pro operativni zabezpecovaci a zachranné prace bylo naplnéno
2,6 mil. pytli s piskem, z nichZ bylo pouZzito 1,4 mil. Ve tfech mistech byly na hrazich také
pfipraveny Sachty s vybusninami pro zameérné protrzeni hrazi.

Jezy v mistech zausténi pfitoku zpusobily snizeni kulminace povodfiové viny mezi Labem
a oblastmi se zpétnym vzdutim na pritocich, které vedlo k vyraznému zmirnéni situace
v téchto oblastech.

Pfi zabezpecovacich a zachrannych pracich bylo nasazeno vice nez 6 300 zasahovych
jednotek. Nejvétsi podil, tj. 4 430 pomocniku, pfiSel z armady SNR, dale pomahali pfi-
slusnici organizace THW, Némeckého Cerveného kfize, Hasi¢skych sborl, policie, sama-
ritanské sluzby ASB, Némeckého spole€enstvi na zachranu Zivota DLG, z okresu, obci a
zemské spravy.

Kromé toho denné pomahalo az 1 000 dobrovolnikl z obci podél Labe a z Meklenburska-
Pfedniho Pomoranska.

Béhem pruchodu kulminace byly v fadé mist zajistény prasaky. Po povodni byly pytle
s piskem odstranény. V ramci programu naléhavych opatieni byly provedeny prace na
opravu komunikaci podél hrazi, navyseni pat hrazi na vzdusné strané, v oblasti tésnéni
hrazi, stavby uzaviracich propusti, opravy hrazi apod.

Slesvicko-Hol$tynsko

Od 14. 8. 2002 byla zahajena pripravna opatfeni ke zvladnuti hroziciho povodriového ne-
bezpedi. S cilem zajistit neruseny pruchod vody byl 16. 8. 2002 otevien jez Geesthacht.
Od 17. 8. 2002 jednotky dobrovolnych hasi¢u a organizace THW zajistovaly hraz podél
Labe v Lauenburgu na vzdusné strané ochrannou folii. Dne 18. 8. 2002 v 16:35 hod. vy-
hlasil okres Herzogtum Lauenburg krizovy stav pro uzemi mést Geesthacht a Lauenburg,
obce Basedow, Buchhorst, Dalldorf, Lanze, Schnakenbek a Witzeeze. Dne 19. 8. 2002
byly uzavfeny a protipovodiovym pontonem chranény plavebni komory na kanalu Elbe-
Lubeck-Kanal. Zastaven byl provoz plavebni komory v Geesthachtu. Useky s nizkou ko-
runou hraze byly od 20. 8. 2002 navySeny a zpevnény pytli s piskem.

Dne 21. 8. 2002 byli v Lauenburgu evakuovani obyvatelé z ulice ,ElbstraBe”. Evakuace
pfilehlych obci nebyla povaZzovana za nezbytnou. VétSina zavadnych latek z podniku
v prumyslové zéné v Lauenburgu byla odvezena z nebezpecné oblasti, byly zajistény
pevné objekty a Cistirna odpadnich vod. Krizovy $tab pro ochranu pred katastrofami na
zemském Ministerstvu vnitra se seSel v operacni centrale s cilem podpofit podfizeny kri-
zovy organ okresu. Dne 22. 8. 2002 nebyla zahajena prvni faze evakuace prumyslové zo6-
ny v Lauenburgu; pfistup do tohoto aredlu mély jiz jenom zésahové jednotky, zaméstnanci
firem a obyvatelé. Do 22. 8. 2002 bylo z niZiny evakuovano 6 000 kusu uzitkového dobyt-
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ka. Druha faze evakuacéniho planu byla pro primyslovou zénu v Lauenburgu vyhlasena
dne 23. 8. 2002; Odvoz vdech nepotiebnych vozidel, zajisténi moznosti okamzitého od-
chodu véech dobrovolnikl nasazenych na hrazi v pripadé protrzeni hraze.

Dne 24. 8. 2002 za&alo planovani likvidaénich praci. Po uvolnéni situace zrusil pfednosta
okresniho ufadu Herzogtum Lauenburg pohotovost zasahovych jednotek, které mély byt
v tomto okresu nasazeny. V Geesthachtu a na labské hrazi kolem Lauenburgu zacalo
26. 8. 2002 odstranovani pytli s piskem, které bylo dokonéeno 27. 8. 2002. Pytle
s piskem byly uloZzeny do skladu nebo odvezeny.

Krizovy stav byl zruSen dne 30. 8. 2002 v 8.00 hod. pfednostou okresu Herzogtum
Lauenburg.

Provedené zabezpecovaci a zachranné prace se fidily pfedpovidanymi povodiovym vod-
nimi stavy. Slesvicko-hol$tynsky Usek hrazi podél Labe byl pytli s piskem navySen o vice
nez 50 cm. NiZe poloZené zastavéné oblasti ve méstech Lauenburg a Geesthacht byly
dodateéné zabezpedeny pytli s piskem. Celkem bylo pouzito cca 2 mil. pytla s piskem;
dal$i rezervy byly k dispozici v dostateéném mnoZstvi.

V pribéhu zasahu bylo k dispozici az 2 200 osob z rlznych instituci (mj. armady SRN,
Hasi¢ského sboru, organizace THW, Némeckého ¢erveného kfize).

Finanéni naklady na provedena preventivni opatfeni a krizovy zasah byly vyCisleny na
celkem cca 2 mil. EUR.

Ve Slesvicku-Hol$tynsku nezplsobila povodef zadné rozsahlé rozlivy. Ochrana hrazi byla
podpofena do¢asnym zadrzovanim vody v Usecich lezicich proti proudu.

Na némeckém Useku Labe bylo ke zpevnéni hrazi pouzito celkem 33 mil. pytlu s piskem,
které poskytla koordinaéni centrala Hasi¢ského sboru v Norimberku. K tomuto poctu jeste
pristupuji pytle ze zasob spolkovych zemi a obci.
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9 Skody a ztraty zpiisobené povodni

-

9.1 Ceska republika

Dusledky povodiiové situace v srpnu 2002 zasahly katastralni Gzemi 986 obci v 10 krajich,
tj. ve 43 okresech Ceské republiky. Extrémni srazky, povodné a dalsi pravodni jevy za-
sahly plochu 17 tis. km?, vypoétenou z vyméry postizenych obci, tzn. na cca 43 % celkové
plochy dotéenych okresu. V Uzemich zasazenych povodnémi bylo k srpnu 2002 evidova-
no 3,2mil. obyvatel. Uvedena hodnota v pomérném vyjadfeni k celkovému poctu obyvatel
Zijicich v pfislusnych okresech odpovida 66 %. Podle ziskanych informaci a detailnéjsich
propoétu bylo v roce 2002 zcela zaplaveno 98 obci s 263 tis. obyvateli. Vyznamné bylo
zasazeno dal$ich 347 obci s 1 333 tis. obyvateli, v€etné hlavniho mésta Prahy. Celkove
bylo v roce 2002 postizeno 15,6 % z celkové populace Ceské republiky, tj. cca 1,6 mil.
obyvatel.

Dvoutydenni vina katastrofalnich povodni tedy zasahla vice nez jednu tfetinu Gzemi CR,
z ¢ehoz 6 % Uzemi zaplavila, vice nez 200 tis. lidi muselo byt evakuovano. Pri téchto mi-
moradnych povodnich bylo zaznamenano UspésSné vyuZiti integrovaného zachranného
systému a dobra organizace evakuace. Presto doslo ke ztraté 17 lidskych zivotl (vétSinou
z vlastni nedbalosti a podcenéni nebezpeci) a byly zplsobeny znaéné materialni Skody.

Ve vétsi mife nezli pfi povodnich v roce 1997 byla zasazena infrastruktura (zejména do-
pravni a vodohospodarska), byly zasazeny nejlidnatéjsi a nejprumyslovejsi oblasti - Pra-
ha, stfedni a severni Cechy. Proto byl vice poSkozen primysl véetné malych a stfednich
podnik(.

Celkové $kody na majetku v povodi Labe na Gzemi CR byly odhadnuty na cca 73 mid. K&
(2,43 mld. EUR) a vycisleni 8kod podle kraju je nasledujici (v mil. K&):

Karlovarsky 77
Liberecky 5
JihoCesky 15 721
StfedoCesky 14 283
Ustecky 11 765
Plzerisky 3 847
hl. m. Praha 26 914
Celkem v povodi Labe 72 612

Z hlediska jednotlivych druht majetku doslo k nejvéts§im Skodam predevsim na:
e budovach, halach a stavbach ve vysi cca 6 mid. KE
e prazském metru - obnova zatopenych tras a 17 stanic si vyzada téemeérf 7 mid. K&
e pozemnich komunikacich ve vysi cca 4 mid. K&
e rodinnych domech ve vysi cca 3 mid. K¢
¢ strojich a zafizenich, dopravnich prostfedcich a inventafi ve vysi cca 3,7 mid. K&
¢ silnicnich mostech ve vysi cca 2,2 mid. KE
e ostatnich stavbach ve vysi 2,1 mid. K&
e vodnich tocich ve vysi cca 1,3 mid. K&
e Zeleznicni infrastrukture ve vysi cca 2,4 mid. K¢
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9.2 Spolkova republika Némecko

Finanéni $kody zpUsobené katastrofaini povodni v srpnu 2002 v povodi Labe predstavuji
pfiblizné 8,9 mid. EUR, z toho 850 mil. EUR u Némeckych drah (koleje, mosty, naspy, na-
drazi) a 129 mil. EUR na silnicich 1. tfidy a dalnicich. Dale jsou uvedeny povodnové sko-
dy v jednotlivych spolkovych zemich.

Sasko

Ve Svobodném staté Sasko si srpnova povodeni v roce 2002 vyzadala 21 lidskych zivota.
Zranéno bylo 110 lidi.

Bezprostifedni kody v Sasku ¢ini 6,2 mid. EUR (stav k 27. 1. 2003, resp. stav k 30. 11.
2002") maji nasledujici slozeni:

mil. EUR

1. Obytné budovy ' 1706,00
2. Zivnostnici ' 1 420,00
3. Komunalni infrastruktura 1 287,00
4. Statni infrastruktura 928,00
5.  Vybaveni doméacnosti ' 529,00
6.  Civilni ochrana a boj proti katastrofam ' 136,00
7.  Infrastruktura dalSich subjektd 111,00
8.  Zemédélstvi a lesnictvi ' 79,00
Celkem _ 6 196,00

Na 25 652 obytnych budovach zpuUsobila povodeni §kody ve vysi 1,7 mid. EUR. Z této
¢astky pripadaji 3 % na totalné devastované domy a 6 % na budovy s nebezpelim zfice-
ni.

Povodni bylo bezprostiedné postizeno celkem 11 961 podniki se 108 198 zaméstnanci.
Zvlast vysoké skody utrpél obchod.

V 1 375 podnicich zemédélstvi a lesnictvi dosahly Skody 79 mil. EUR, z nichz 36 mil. EUR
pripadlo na hospodariské prostiedky, 24 mil. EUR na polni inventar a 15 mil. EUR na likvi-
daci a evakuaci.

Povoden poskodila 459 km obecnich a 143 km okresnich silnic, 75 obecnich a 44 okres-
nich mostl, coz predstavuje tfetinu komunalnich $kod.

Povodrové skody se projevily rovnéz na 170 km statnich silnic a 466 mostech. Ve statni
infrastruktuie spada 64 % $kod do oblasti “Vodni toky a povodfiova ochrana“. Postizeno
bylo 35 pfehrad, 185 km ochrannych hrazi a 630 km vodnich toku.

Protoze bezpecnostni preliv na hrazi komunalini retenéni nadrze u mésta Glashutte na to-
ku PrieRnitz, ktera byla postavena v roce 1953, nebyl dostatecné dimenzovan, valila se
voda nekontrolované pres korunu hraze, coz vedlo k erozi a protrZzeni hraze. Na statnich
piehradach nedoslo k nekontrolovanému prelévani pres hraze, ani k ohroZeni jejich stabi-
lity. Vlivem enormniho pfitoku ovdem vznikly Skody na bezpeénostnich prelivech.
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Braniborsko

V porovnani se Saskem a Saskem-Anhaltskem byly $kody, ke kterym doslo v Branibor-
sku, pomérné nizké, pfic¢emz zmiriujici a $kody minimalizujici vliv mély nize uvedené
skute¢nosti a opatreni:

e V porovnani se spolkovymi zemémi, lezicimi proti proudu, bylo k dispozici vice Casu
na pfipravu zabezpecovacich a zachrannych praci, zejména v regionu Prignitz.

o Ve spolupraci se Saskem-Anhaltskem, Berlinem a orgény vodni a plavebni spravy
SRN byla mozna rychla zména hospodafeni v povodi Sprévy a Havoly pomoci zdr-
8

e Protrzeni a preliti ochrannych hrazi v Sasku a Sasku-Anhaltsku zpusobilo zplosténi
kulminace povodnové viny.

e P¥i organizaci ochrany hrazi a zabezpe&ovacich a zachrannych praci bylo mozné

gerpat z "Cerstvého" potencialu zkusenosti, ziskanych pfi zaplavach na Odfe v lété
1997.

e Vletech 1991 - 2001 bylo v regionu Prignitz s pomérné vysokou finanéni narocnosti
rekonstruovano jiz 44,3 km ochrannych hrazi podél Labe. Nasledkem toho spliiova-
lo pfed povodni bezpecnostni predpisy vici riziku povodné 853 km z celkem
137,8 km hrazi podél Labe a v oblastech zpétného vzduti.

o Zatapé&nim niziny Havoly (potencialni retenéni objem 130 mil. m3) a systemu mani-
pulovatelnych odleh¢ovacich poldrt na Havole, ktery byl postaven v roce 1955 pro
pfipad extrémni povodné (potencialni retenéni objem 109 mil. m3), se podafilo vy-
raznou mérou snizit kulminaci povodfové viny na Labi pod Gstim Havoly.

e V neposledni fadé prispéla k Usp&snému boji proti zaplavam velmi dobra spoluprace
mezi ruznymi resorty a obory.

V souvislosti s povodni v Braniborsku nedoslo k bezprostfednim ztratam na lidskych zivo-
tech. Podafilo se omezit vétsi 8kody na majetku a spinit vSechny poZzadavky mistnich kri-
zovych $tabu. Celkem byly k 28. 8. 2002 zaznamenany nize uvedené Skody a naklady:

mil. EUR
1. Skody a naklady oznamené 4 okresy postizenymi povodni 82,00
2.  Poskytnuti materialu na ochranu pfed katastrofami 3,00
3.  Skody na vefejnych dopravnich komunikacich a komunikacich 32,00
podél kanalu
4.  Rekonstrukce ochrannych hrazi 124,00
5.  Vyroba a transport haté 0,43
6. Skody a ztraty na technice a transportni naklady hasicu, 0,85
humanitarnich organizaci aj.
Celkem 242,30

Sasko-Anhaltsko

Extrémni povoden v roce 2002 vedla v Sasku-Anhaltsku ke znaénym materialnim ztratam
na soukromém a verejném majetku. Skody na dopravnich objektech, vefejnych budovach,
v zivnostenskych podnicich, v femeslech a v zemédélstvi jsou obrovské a byly vyCisleny
na celkem cca 1,0 mid. EUR.

V Sasku-Anhaltsu bylo zaplaveno cca 55 000 ha, z toho cca 40 000 ha zemédélské pudy.
Katastrofalni povodni bylo poskozeno 620 zemédélskych podnika a 20 zahradnictvi.
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Dalsi znac¢né $kody byly zaznamenany v oblasti zivnostenského hospodarstvi, kulturnich
pamatek, infrastruktury spolkové zemé a na soukromém majetku. Povoden bezprostiedné
postihla cca 1 500 zivnostenskych podniku, z toho pouze v kraji Dessau 1 250.

V prubéhu povodné nedoslo ke §kodam pouze v soukromé, zivnostenskeé a infrastrukturni
sfére. Podstatné skody byly zplsobeny i na protipovodriovych hrazich, vodnich tocich a
vodohospodarskych dilech.

Neprodlené po prichodu povodiiové viny zaméstnanci Zemského podniku pro povodrio-
vou ochranu a vodni hospodarstvi (LHW) a z€asti i zaméstnanci Ufadl postizenych okre-
s provedli okamzity soupis, popis a pfedbézny odhad finan¢ni naro¢nosti §kod. Zejména
na protipovodiiovych hrazich byly zaznamenany protrzeni, sesuvy svahu, vytvareni vymo-
4, odplavovani koruny vlivem pfelévani hrazi a Skody na zrnitostnim sloZeni nasledkem
pruchodu prusakovych vod vCetné vynosu materialu. Skody se soustreduji prevazné na
hlavni hraze podél Labe a Mulde, postiZzeny jsou ale také hraze proti zpétnému vzduti mj.
na Cerném Hal$trovu, na tocich Leine a Ohre.

Dalsi Skody vétSiho rozsahu vznikly nasledkem sesuvu svahu a berm, mj. v lokalité Wor-
litz (Berting), u obce Fischbeck, v lokalité Buch a nad obci Werben.

Cela rada Skod na koruné a svazich ochrannych hrazi byla vyvolana tézkou technikou pri
transportu materialu, protoze komunikace na ochranu hrazi nebyly zpevnéné vubec nebo
byly zpevnéné nedostate¢né.

Dosud zjisténé Skody na vodohospodarskych dilech Zemského podniku pro povodiiovou
ochranu a vodni hospodarstvi a Zemského podniku pro pfehrady v Sasku-Anhaltsu byly
vycisleny na cca. 183,56 mil. EUR (stav k breznu 2003).

V souladu se stanovenym cilem obnovit funkénost objektt na ochranu pfed povodnémi do
konce roku 2002, resp. pied pripadnym vznikem zimni povodné, byly Skody po prvnim
hodnoceni sefazeny podle priorit. V této souvislosti bylo nutné odstranit $kody zpusobené
protrzenim a umysinym otevienim ochrannych hrazi, erozni jevy na jejich korunach a
svazich a obnovit zni¢ené uzaviraci propusti a komunikace na ochranu hrazi. Likvidace
160 Skod si vyzadala rychlé zpracovani planovacich podklad(G v oblasti zaméreni, pru-
zkumu podlozi a hydrotechnické konstrukce.

Do 1. 12. 2002 byly opraveny vSechny Useky hrazi, kde do$lo k protrzeni a umysinému
otevreni, pfip. k sesuvu svaht a berm.

Kromé Skod na vodohospodarskych dilech byly evidovany nize uvedené $kody:
(stav k 31. 12. 2002)

mil. EUR

1. Soukromé domacnosti (obytné budovy, vybaveni domacnosti) 245,70
2. Zivnostnici 73,60
3. Zemédélstvi a lesnictvi 71,30
4.  Infrastruktura v obcich 270,70
5% Infrastruktura spolkové zemé 287,50
6.  Kulturni objekty 9,20
7.  Preventivni opatfeni a naklady na ochranu pred katastrofami 45,50
Celkem 1 003,50

V Sasku-Anhaltsku nastésti nedoslo ke ztratam na lidskych zZivotech.
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Dolni Sasko

Povodnové skody vznikly na objektech na ochranu pied povodnémi (ochranné hraze,
uzaviraci propusti). Povodni bylo zvlast postizeno mésto Hitzacker, které neni chranéno
pred povodnémi, a obec Laasche. Zde doslo k preliti letni hraze, na jejiz péci a ochranu
neexistoval pfislusny svaz.

Vzniklé povodiiové Skody predstavuji 185 mil. EUR.

Meklenbursko-Predni Pomofansko

V Meklenbursku-Pfednim Pomoransku nebyly zaznamenany ztraty na lidskych Zivotech
zpusobené povodni.

NiZe uvedené Skody byly evidovany:

mil. EUR

1. Zivnostnici 8,20
2.  Zemédélstvi 13,00
3.  Statni a komunaini infrastruktura 14,04
4.  Preventivni opatfeni a naklady na ochranu pred katastrofami 5,46
Celkem 40,70

V prubéhu povodné realizovala spolkova zemeé stavebni prace za 267 tis. EUR. Okamzita
opatieni, provedena v letech 2002 - 2003, si vyZadala dalsi finanéni prostfedky ve vysi
1,6 mil. EUR.

Slesvicko-Hol$tynsko

V souvislosti se srpnovou povodni nedo$lo ve Slesvicku-Hol$tynsku ke ztratam na lid-
skych Zivotech.

Ve Slesvicku-Holstynsku byly evidovany nize uvedené $kody:

mil. EUR
1. Soukromé domacnosti (obytné budovy) 0,20
2. Zivnostnici 0,50
8.  Zemédélstvi a lesnictvi 0,00
4, Komunalni infrastruktura 1,50
5. Preventivni opatfeni a ochrana pred katastrofami 2,02

Celkem 4,22

Kromé toho jsou zapotiebi dalsi finan¢ni prostiedky ve vysi cca 3 mil. EUR na zesileni
hréze podél Labe na vychod od mésta Lauenburg. Prace probihaji od roku 2008.

V dusledku novych hlaeni a dal$ich hodnoceni $§kod se mohou jesté vySe uvedené hod-
noty zmenit.
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10 Transport splavenin a partikularné vazanych skodlivin v Labi

Pfi povodni zménéné hydraulické poméry se morfologicky projevuji jak v ficnim koryté
i v pasmu postizeném povodnémi. ZvySena te€na napéti na zakladé vétSich hloubek vody
a rychlosti proudéni zpusobuji zvyseny transport dnovych splavenin feky. Pfi extremnich
situacich se muze protrhnout pfipadné existujici pokryvna vrstva a to mize vést k narazo-
vému narustu mnozstvi transportovaného materialu. Pfi povodni témér nelze provadét
meéreni transportu dnovych splavenin z lodi, protoze pfi urcitych stavech vody musi byt
zastavena lodni doprava. Alternativné si Ize pfedstavit méfeni z vhodnych mostd. Béhem
povodné v srpnu 2002 byla zastavena lodni doprava a mosty pfipadné prichazejici
v ivahu nebyly pfistupné, popf. nebyly pro méfeni pouzitelné. Proto je z této udalosti
k dispozici jen nékolik méreni dnovych splavenin uskuteénénych u Wittenbergu/L.

Naproti tomu méfeni plavenin na stalych mérnych profilech mohla pokracovat. VVzorky byly
odebirany nékolikrat denné. Vzhledem k povodhovym sSkodam nebyla od 13. 8. do
25. 8. 2002 na mérném profilu v Mi$ni (MeiBen) zadna méreni mozna. Mérny profil Pirna
byl zcela zni¢en. Méfeni zde mohlo byt obnoveno az v Unoru 2003.

Vyzkumné centrum GKSS pofidilo ve spolupraci s Pracovnim spole¢enstvim k zachovani
Cistoty Labe (ARGE ELBE) 16. 8. 2002 méfeni podélného profilu koncentrace plavenin od
Obristvi az po Magdedurk, pficemz odbér vzorkl byl uskuteénén z vrtulniku. Spolkovym
ustavem hydrologickym (BfG) byla doplfikové uskuteénéna zviastni méfeni v Magdeburku
(odstfedivka, batymetricky vzorek), v Torgau a Wittenbergu/L. (batymetricky vzorek, za-
kal).

10.1 Transport plavenin

Na obr. 10.1 jsou znazornény grafy prubéhu koncentrace plavenin béhem povodriového
pratoku na obou funkénich mérnych profilech na Hornim Labi (Torgau a Wittenberg/L.).
V maximu stoupa koncentrace v Torgau az na 350 mg/l, ve Wittenbergu/L. na cca 100 mg/I.
Maxima plavenin leZi typicky pfed maximy prutoku, které zde dosahuji maximalni hodnoty
pfi dennim priiméru od cca 4 300 m>.s™, popt. 4 000 m®.s™.

Je napadné, Ze v Torgau graf vykazuje dvé tésné za sebou nasledujici maxima koncent-
race, z nichz prvni dosahuje 350 mg/l, druhé 250 mg/l. Je zfejmé, Ze prvni maximum zpu-
sobila srazkova udalost z 11. - 13. 8. 2002, ktera postihla predevsim Sasko a hranicni ob-
last Ceské republiky. Malé saské a severoCeské pfitoky, které se vlévaji pfimo do Labe,
vnesly do Labe ve velmi kratké dobé velkd mnoZstvi plavenin. Druhé maximum lze zda-
vodnit povodnovou vinou, ktera pfisla z ceského povodi Labe.

Obr. 10.2 znazorfiuje koncentraci plavenin v mérnych profilech uvedenych v tab. 10.1
v porovnani s ostatnimi stalymi mérnymi profily na Labi. Koncentrace plavenin v mérnych
profilech lezicich dale po proudu jsou vyrazné nizsi nez proti proudu a lezi v oblasti vicele-
tého priméru anebo i pod nim.

Stejnou tendenci vykazuje podélny profil koncentrace plavenin, ktery byl pofizen 16. 8. 2002
pfi zminéném preletu vrtulnikem. Mezera v datech mezi Scharfenbergem (f. km 76) a
RoRlau (f. km 258) byla zaplnéna v Torgau a Wittenbergu/L. hodnotami ze stalych mérnych
profild BfG (obr. 10.3).
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Aby bylo mozné vysvétlit markantni pokles koncentrace plavenin, byly v tab. 10.1 sesta-
veny pramérné koncentrace plavenin a primérné mési¢ni hodnoty transportu plavenin pro
srpen v porovnani s aktualnimi hodnotami ze srpna 2002. Z davodu extrémnich prutoku
jsou mésiéni transportovana mnozstvi v srpnu 2002 vSeobecné vysoka. Obzviasté je nut-
no vyzdvihnout hodnoty naméfrené v Torgau, kde byla zvySena koncentrace i pritok,
z &ehoZz vyplynulo transportované mnozstvi prekracujici 410 000 t za mésic. Az do Wit-
tenbergu/L. se toto mési¢ni mnozZstvi sniZuje (o cca 270 000 t), na cca 140 000 t.

U mérnych profild Pirna a MiSer nejsou kvuli vypadku k dispozici Zadné namérené hodno-
ty.

Pro extremni pokles transportovaného mnozstvi plavenin mezi Torgau a Wittenbergem/L.
mohou byt rozhodujici nasledujici davody:

Pod méstem Torgau, pfiblizné v oblasti usti Cerného Hal$trovu v F. km 198,5 se hlavni
pricny profil Labe rozsifuje o cca 80 %; inundaéni izemi se rozSifuje na cca 1,5 km. Toto
nahlé rozsifeni profilu dovoluje velkoplo§né zaplaveni inundaéniho Uzemi. Snizeni rych-
losti proudéni v inundaénim Uzemi vede k usazovani plavenin, coZ zpUsobuje vyrazné
snizeni koncentrace plavenin i transportovanych mnozstvi. Mezi . km 163 a Ustim Cerné-
ho Halstrovu byla v dusledku protrzeni hrazi zaplavena plocha téméF 220 km?® coz mohlo
od 18. 8. rovnéz zpusobit zachyt sediment.

Na zakladé snizeni mési¢niho transportovaného mnozstvi o cca 270 000 t aZz k mérnému
profilu Wittenberg/L. (f. km 214,8), tj. na cca 20 km dlouhém Useku, byla v inundacnim
Uzemi vypoctena 7 - 8 mm vysoka vrstva sedimentovaného materialu, pokud se vezme
v Gvahu Ulozna hustota mezi 1,1 m® az 1,3 t/m®.

Mezi mérnymi profily Wittenberg/L. a Barby se do Labe viévaji feky Mulde a Sala. Tok
Mulde zcela zasadné prispél ke zvySeni prltoku v Labi, presto vSak vykazal jen malou
koncentraci plavenin. Méfeni provedena v fece Mulde vykazala koncentraci mezi 25 mg/l
a 40 mg/l. Sala unasela plaveniny v koncentraci cca 35 mg/l. To znamena, Ze oba pfitoky
nezvySily koncentraci plavenin v Labi.

10.2 Transport dnovych splavenin

Maly pocet provedenych méfeni dnovych splavenin u Wittenbergu/L. nedostacuje ke
kvantitativni vypovédi o transportu dnovych splavenin.

Na zakladé zaméfeni dna, ktera byla provedena pfed a po povodni, jsou vSak mozné
kvantitativni odhady. Prvni vysledky ukazuji, Ze doslo k vétSimu pfemisténi materialu dna,
av$ak vyskova poloha dna Labe, mimo mistni vymoly a nanosy, celkem nebyla vystavena
vétsSim zménam.

Prvni prazkumy provedené po povodni z roku 2002 Vodnim a plavebnim Gradem (WSA)
v Drazdanech ukazaly, Ze je nutno pocitat s nékolikanasobné vyssi potfebou bagrovani
Labe u uUsti saskych pritokd. Protoze maximalni povodiové pratoky pfitoku predchazely
maximalnimu prutoku Labe, byla zfejmé velka ¢ast dnovych splavenin odtransportovana
povodni na Labi. Odhad vnosu dnovych splavenin neni jesté k dispozici.
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10.3 Setrvani partikularné vazanych Skodlivin v sedimentech

| pfi normalnich prutokovych pomérech pfichazi v ivahu jako mozny puvod znecisténi vo-
dy vnos latek ze starych usazenin, ze starych zatézi a skladek. Povodné (jako zde popsa-
na) maji silny nasledny mobilizaéni potencial. Zdroji vnosu latek daleko presahujicimi ob-
vyklou miru mohou byt zatopové plochy, kanalizace, zdrze a ostatni okrajové oblasti vod-
niho toku s malym pratokem, jako jsou vyhonové pole. Mnohé z latek, které jsou na za-
kladé jejich toxicity, perzistence a schopnosti bioakumulace povazovany za obzvlasté ne-
bezpeéné, jsou transportovany vazané na plaveninach. Ustfednimi otazkami pro hodno-
ceni rizika vyplyvajiciho z povodné proto jsou:

e Jak se vyviji kvalita plavenin v prab&hu povodné?
e Kam jsou transportovany mobilizované, partikularné vazané skodliviny?

Spolkovy Ustav hydrologicky realizoval k zodpovézeni téchto otazek zvlastni program me-
feni, ktery je Castecné popsan v tab. 10.2. Dal$i, zde z divodu mista blize neprojednava-
né &asti tohoto zvlastniho programu méfeni se zabyvaji zanasenim partikularné vazanych
Skodlivin do slapového Useku toku a jejich moznym transportem smérem k Severnimu
mofi, jakoz i ekologickou toxicitou povodfovych usazenin a sedimentl vytvofenych po po-
vodni.

Povodriové udalosti u Magdeburku jsou charakterizovany extrémnimi pratoky na Hornim
Labi a na fece Mulde. Cilem odbéru vzorkd plavenin v Magdeburku béhem povodné a
v naslednych mésicich bylo bezprostfedné zjistit vnosy do Labe fekou Mulde. Analyzou
Cerstvych povodnovych usazenin v prostoru Wittenberg/L. mély byt podchyceny vnosy
z Horniho Labe, zatim co vysledky na zatopovych plochach Havoly a v prostoru Boizen-
burg zprostiedkuji predstavu o tom, jak se tyto vlivy trvale projevily na dalSich fi¢nich use-
cich leZicich po proudu.

V tab. 10.3 jsou obsazeny vysledky analyz plavenin a srovnavaci hodnoty z roku 2001.

V tab. 10.4 jsou sestaveny vysledky analyz obsahu Skodlivin v povodriovych usazeninach
na zatopovych plochach. Material, ktery je nanasen na pudy, musi splfiovat funkci pudy.
Hodnoceni je proto provedeno na zakladé zabezpecovacich hodnot spolkové vyhlasky
o ochrané pldy a o starych zatézich [BBodSchV, 1999]. Pro toto srovnani jsou vzdy
uvedeny primeérné obsahy povodfovych usazenin pro tfi sledované oblasti Wittenberg/L.
(Pretzsch, Wartenberg, Pratau), Havolu (poldry) a Boizenburg. V prostoru Pretzsch bylo
pro srovnani se situaci pfed povodni dodateéné provedeno vzorkovani pudy nivy, a to ve
hloubce cca 5 m (Wittenberg/L. stary stav).

V tab. 10.5 jsou porovnany vysledky analyz obsahu $kodlivin v sedimentech Labe pred
(2001) a po srpnové povodni (listopad 2002) z celkem 15 mérnych profili v Usecich Labe
az k usti feky Mulde a pod nim s cili stanovenymi pracovnim spole¢enstvim ARGE ELBE
(1996). Pro toto srovnani byly pro data z mérnych profili z obou usekl Prossen az
RoRlau a Dessau az Geesthacht vzdy stanoveny prumeéry.
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Na Gvodem poloZené otazky vyplyvaji z hodnoceni nasledujici odpovédi:

°

Plaveniny z ¢eskych a némeckych povodiovych oblasti nad Ustim feky Mulde byly
z podstatné ¢asti deponovany na zatopovych plochach. Znecisténi plavenin $kodli-
vinami v koryté Labe nad ustim Mulde bylo b&éhem povodné nizsi nez pfi normainich
prutokovych pomérech.

Pod ustim Mulde byly plaveniny béhem povodné znaéné znecistény Skodlivinami ty-
pickymi pro feku Mulde. Zdroji téchto Skodlivin byly staré zatéze v povodi Mulde
zpusobené bariskym a zpracovatelskym pramyslem. U prioritnich $kodlivin typicky
jiného plvodu (napf. HCB) se projevil zfedovaci ucinek.

Skodliviny z povodi Mulde se dostaly jak na ddle po proudu Labe se nachézejici za-
topové plochy, jako napf. poldr Havoly nebo pfedhrazi u Boizenburgu, tak také pre-
padem pies jez Geesthacht do slapového Useku Labe. ZvySené znelisténi plavenin
v koryté Labe bylo prokazatelné jesté v fijnu 2002. '

Povodnové usazeniny nad ustim feky Muldy jsou méné znecistény prioritnimi Skod-
livinami, nez pod nimi se nachazejici star§i usazeniny jakoz i sedimenty vytvofené
pifed a po povodni. Na zatopovych plochach Stredniho Labe pod ustim feky Mulde
byl prokazatelny transport opét mobilizovanych starych usazenin z koryta Labe
(srovnej tab. 10.4, Cd, Hg, Zn v Boizenburgu). Na vSech analyzovanych zatopovych
plochach byly prekro¢eny nejméné tfi veliiny zabezpectovacich hodnot BbodSchV.

Vzorek zatizeni sedimentu v koryté Labe se jiz dva mésice po povodni rovna vzorku
sedimentl z doby pfed extrémni udalosti. Projevuje se tendence zhor$eni kvality
sedimentu (srovnej tab. 10.5). Stanovené cile byly, jak pred, tak také po povodni, ve
velkém prostoru a pro bezmala vSechny veli¢iny vyznamné prekroceny.

Plaveniny usazené na zatopovych plochach stejné tak jako sedimenty vytvoiené po
povodni byly ekotoxické.
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11 Vliv povodné na jakost vody a sedimentt v Labi

-

11.1  Ceska republika

Podniky Povodi Labe, s. p., a Povodi Vitavy, s. p., sledovaly v priib&hu povodni jakost vo-
dy a ficnich sedimentu na stalych monitorovacich profilech, sledovani v§ak bylo dale roz-
Sifeno o dalSi mimoradné profily, nebot' v dusledku vysokého stavu vody byla zaplavena
fada komunalnich i prumyslovych Eistiren odpadnich vod (napf. prazska Gistirna odpad-
nich vod) a fada prumyslovych podniki s nebezpeéim kontaminace Zivotniho prostredi
(napf. Spolana Neratovice). Rozsah sledovani jakosti vody i sedimentl byl provadén pre-
vazné v rozsahu ukazatell mezinarodniho programu méfeni MKOL, zahrnujiciho klasické
organické znecisténi, nutrienty, zakladni chemické parametry, tézké kovy, specifické or-
ganicke latky a bakterialni znecisténi vody.

Hodnoceni vysledki mimorfadného monitoringu ve vazbé na predchozi ¢asovy vy-
Voj

Udaje z mimoradného monitoringu jakosti vody z profill Labe-Obfistvi (pfed soutokem
s Vitavou) a Labe-Dé&&in (slou¢ené z profill nad i pod Dé&&inem) byly pro vybrané ukazate-
le zpracovany do grafu ¢asového vyvoje ve vazbé na Udaje standardniho monitoringu
provadéného v obdobi od 1. 1. 2000 do 10. 9. 2002. Jako pfiklad jsou na obr. 11.1 - 11.6
zobrazeny koncentrace N-NH4, NEL (nepolarnich extrahovatelnych latek) a Pb ve vodné
fazi na mérnych profilech Obfistvi a Déin v porovnani s nalezy pfedchozich let.

Pro hodnoceni klasického organického znelisténi byly vybrany ukazatele CHSKyy,
CHSKc, a TOC. Pfi nastupu povodriové viny doslo u nich ke zvy$ovani koncentraci, které
v8ak neprekroCily ani v Obfistvi ani v Dé¢iné ojedinéla maxima naméfena v obdobi pred-
chozich dvou let a ani hodnoty pfipustného stupné znedisténi povrchovych vod dle tehdy
platného Nafizeni vlady &. 82/1999 Sb. Pouze v Obfistvi v ukazatelich CHSK¢, a TOC by-
ly v jednom pfipadé zjisténé koncentrace na urovni téchto imisnich limitd.

Ze skupiny ukazatelu, které charakterizuji nutrienty, byly shledany zvysené koncentrace
pouze u amoniakalniho dusiku. Hodnoty (az 1,6 mg/l) prevysujici i maxima z obdobi pred-
chozich dvou let byly zjistény v profilu Obfistvi. Vyznamny podil na tom Ize pfisoudit od-
plaveni velkého mnoZstvi amonnych soli ze Spolany Neratovice. Imisni limit 2,5 mg/l ne-
byl v8ak dosazen. V Dé&ciné koncentrace amoniakalniho dusiku nepfekrogily maxima
z obdobi predchozich dvou let a byly na zhruba poloviéni Urovni hodnot méfenych
v Obristvi.

V ukazateli AOX (adsorbovatelné organické halogeny), vyjadiujicim sumarné znegisténi
specifickymi organickymi latkami, nedoslo prakticky ke zvySeni koncentraci nad uroven
piedchoziho obdobi. Pfipustny imisni limit 50 pg/l v profilu Obfistvi nebyl prekrogen.
V profilu Dé&&in byl v jednom pfipadé pfekro¢en o 30 %.

Narazové zvySeni koncentrace 1,2-dichlorethanu az nad pfipustnou mez 10 pg/l na profilu
Obristvi svédgi o jistém Gniku této latky ze Spolany Neratovice. NejvySe namérena hodno-
ta 12 pg/l je ale nizSi, nez ob&asné zjisténa maxima v minulosti. V profilu Dééin k zad-
nému zvySeni koncentraci nedoslo. NejvySe namérena hodnota zde byla jen 0,41 ug/l.

V ukazateli NEL (postihujicim znecisténi ropnymi latkami) bylo v profilech Obfistvi i Dé&in
zjisténo narazoveé znecisténi. Ojedinéle naméfené hodnoty byly o cca 10 % nad pfipust-
nym imisnim limitem 0,2 mg/l. Ponékud prevySovaly i Uroven maximalnich hodnot minulé-
ho dvouletého obdobi. Podstatny vliv mélo zfejmé vyplaveni ropnych latek z nedostateéné
zajisténych skladovacich a jinych prostord.
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V profilech Obfistvi i D&¢in doslo v rizném stupni ke zvySeni koncentraci Zzeleza, manga-
nu, arsenu, hliniku, olova a chromu. U médi a zinku zUstala jakost vody prakticky nezmé-
néna. Nad pfipustny imisni limit se zvySila pouze koncentrace Zeleza na profilu Dé¢in.
S vyjimkou olova, které zejména v profilu Obfistvi zaznamenalo nékolikanasobné zvyseni
koncentraci, nebyly v Zadném z dalSich zminénych ukazatell zjistény hodnoty prevysujici
maxima minulého dvouleti. Jedna extrémni hodnota 87,1 ug/l zji§téna u olova na profilu
Obristvi muzZe souviset s Unikem nékterych latek ze Spolany Neratovice. Nutno ale po-
znamenat, Ze pripustného imisniho limitu 100 pg/l nebylo dosazeno.

Porovnani vysledki mimofadného a standardniho monitoringu

V obdobi mimofadného monitoringu 16. 8. - 10. 9. 2002 bylo v kazdém z profili Labe
Obristvi (resp. Stépan), Labe Roudnice n. L. a Labe Dé&cin odebrano minimainé 7 az
11 vzork( vody, které byly laboratorné analyzovany v rozsahu az 160 ukazatell jakosti.
Ukazatele, které po celou dobu mimoradného monitoringu a v pribéhu standardniho mo-
nitoringu trvale vykazovaly hodnoty pod mezi detekce byly z hodnoceni vylouéeny.
V3echny ostatni ukazatele byly podrobeny statistickému zpracovéni. Porovnanim vysled-
ku mérfeni z profild Roudnice n. L. a DéCin bylo shledano, Ze jakost vody v obou profilech

o

je priblizné stejna nebo v fadé ukazatel( v profilu Roudnice n. L. pfiznivéjsi.

Pro profily Obfistvi a Décin byly statistické charakteristiky z obdobi mimoradného monito-
ringu porovnany s obdobnymi statistickymi charakteristikami standardniho monitoringu
z let 2000 - 2001 a s imisnimi limity dle Nafizeni viady ¢. 82/1999 Sb. pro ostatni povrcho-
vé vody.

V profilu Obfistvi vykazaly oproti standardnimu monitoringu, mimo ukazatell pojednanych
v bodé 1, ponékud vy$Si hodnoty rozpustény organicky uhlik (DOC) a kiemicitany (SiO5).
U kadmia byla vy$8i hodnota zjisténa u jednoho vzorku z 23. 8. 2002. Z ukazatell speci-
fickych organickych latek byly méfeny zvySené koncentrace u cis-1,2-dichlorethylenu, te-
trachlormethanu, benzenu, toluenu, xylen(, chlorbenzenu, 1,2,4-trichlorbenzenu, trichlore-
thylenu, tertrachlorethylenu, a-HCH, y-HCH, p,p-DDE, desethylatrazinu a hexazinonu.
Kromeé cis-1,2-dichlorethylenu a trichlorethylenu neprekracovaly zvy$ené koncentrace pfi-
pustné imisni limity pro ostatni povrchové vody. Prekroceni bylo prokazéno pouze
v jednom vzorku vody na 460 % u cis-1,2-dichlorethylenu a 200 % u trichlorethylenu pfi-
pustného limitu.

V profilu Décin dale vykazaly oproti hodnotam standardniho monitoringu zvy$ené hodnoty
DOC, dusitanovy dusik, kfemicitany, desethylatrazin, hexazinon a kresoly. S vyjimkou du-
sitanového dusiku hodnoty neprekrocily pfipustné imisni limity. U PCB a benzo(a)pyrenu
byly pfekroéeny pfipustné imisni limity ov§em s tim, Ze i hodnoty bézného standardniho
monitoringu obdobné prekroceni ob¢as vykazuiji.

Vedle vzorkl vody byla v pribéhu povodni sledovana i jakost ¢erstvych Fiénich sediment
vrozsahu vétsiny parametrl standardné sledovanych v ramci Mezinarodniho programu
merfeni MKOL. Obdobné jako u vody nedochazelo u sedimentu k vyznamnému vzestupu
koncentraci sledovanych parametri. Mirné zvysené nalezy, v porovnani se standardnim
monitoringem, bylo mozno pozorovat napf. v parametrech AOX, toluen, naftalen, poly-
aromatické uhlovodiky a nékteré kongenery PCB. (Na obr. 11.7 - 11.8 jsou jako priklad
uvedeny koncentracni nalezy PAU a toluenu v Eerstvych fi¢nich sedimentech odebranych
v prubéhu povodni v riznych dnech na rdznych odbérovych mistech.) Vysledky analyz
vzorku ze zatopenych oblasti naznaduji, ze k zavaznému zatiZeni nedo$lo. Hodnoceni
kontaminace bylo provedeno na zakladé Metodického pokynu odboru pro ekologické $ko-
dy MZP — kritéria zne&iéténi zemin a podzemni vody (véstnik MZP CR 2/1996). Zvysené
nalezy olova se v sedimentech, na rozdil od vodné faze, neprokazaly.
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Ve Vitave, nejvyznamnéjSim pfitoku Labe, byla sledovani provadéna v obdobném rozsa-
hu jako v samotném Labi. V profilu Zel€in na dolni VItavé bylo mozno pozorovat zvySené
nalezy ropnych latek (NEL) a v dusledku vyplaveni fady komunalnich Cistiren odpadnich
vod vy$s$i nalezy znecisténi fekalnimi koliformnimi bakteriemi a naopak snizené hodnoty
rozpusténého kysliku (obr. 11.9 - 11.11).

11.2 Spolkova republika Némecko

V dasledku extrémnich srazek doSlo na némeckém uzemi, také v povodi Mulde, ke kata-
strofalnim zaplavam. V souvislosti s popisem dopadd na jakost vody bylo Stredisko pro
sledovani jakosti vody v Labi (Wassergutestelle Elbe) Pracovniho spolecenstvi k zacho-
vani Cistoty Labe (ARGE ELBE) povéfeno koordinaci odbé&rl a analyzou vzorkd vody
z Labe. Tuto koordinaci se vSak jiz nepodafilo v€as zrealizovat, jelikoZz v nejvice po-
stizenych spolkovych zemich v povodi Labe - 1j. v Sasku a Sasku-Anhaltsku, jiz byly zaha-
jeny vilastni mimofradné monitorovaci programy k posouzeni dané situace ve znecisténi.
Jelikoz bylo znamo, zZe hrozi povodnova katastrofa, probehly dne 16. 8. a 21. 8. 2002 od-
béry vzorkll v podéiném profilu z vrtulniku, které uskutecnilo vyzkumné centrum GKSS
spolu se Stfediskem pro sledovani jakosti vody v Labi.

Provoz meéricich stanic

Nasledkem totalniho nebo Castecného vypadku elektiiny na rlznych méficich stanicich
byly nad jezem Geesthacht na toku Labe pribé&zné v provozu pouze méfici stanice Cum-
losen a Schnackenburg. Urychlené zahajeny mimofadny monitorovaci program ,Povo-
den®, ktery probihal v Sasku a Sasku-Anhaltsku, se provadél pfevazné z vhodnych odbeé-
rovych mist, jako napf. z Albertova mostu (Albertbriicke) v Drazdanech, kde se odebiraly
bodové vzorky dvakrat denné. Pod jezem Geesthacht zUstaly automatické méfici stanice
v provozu. K vyznamu meéficich stanic béhem povodni je tfeba poznamenat, ze funkéni
stanice poskytovaly ¢asové rediné a cenné informace o koncentraci kysliku (obr. 11.12),
organickém znecisténi (nepfimé meéfeni pomoci UV-absorbance) a o obsahu plavenin ve
vodé (mérfeni zakalu - obr. 11.13). Pro tyto Ucely se vyuzivalo stavajicich odbérovych za-
fizeni a sedimentacni nadrze, ve stanicich Magdeburg, Bunthaus a Seemannshdéft byly
navic urychlené nainstalovany také prutokové odstredivky.

ZvySené koncentrace v ukazatelich klasického organického znecisténi byly zplUsobeny
hlavné vyplavenim z poli a zastavenych Gzemi a vyplachem kanaliza¢nich systéma mést
a obci. Pri¢inou zvySenych koncentraci u nékterych tézkych kovu a vyse chlorovanych uh-
lovodikt (PCB, HCH aj.) a PAU byly pravdépodobné uniky ze starych fiénich sedimenta.
Zvysené koncentrace u nékterych pesticidu Ize oduvodnit splachy z chemicky o$etiova-
nych zemédeélskych pozemkul. Ke znecisténi vody v Labi nepolarnimi extrahovatelnymi
latkami pfispély pfedevsim mineralni oleje, které unikly z nedostatecné zajisténych skladu
umisténych v zaplavovych uzemich.

Méreni provedena u mést Magdeburk a Wittenberg/L. prokazala, ze pod mezi stanovitel-
nosti byly zpravidla koncentrace chlorovanych uhlovodiku, jako je hexachlorbenzen,
trichlorbenzeny, hexachlorcyklohexany a dalsi rozpoustédlia. Pouze u Magdeburku byly
zjistény docasné zvysené hodnoty trichlorethylenu, perchlorethylenu (tetrachlorethenu) a
lindanu.

Poznatek, Ze transportni doby ve slapovém Useku Labe byly mimoradné kratké, oduvod-
fuje skutecnost, Ze se v oblasti rozvétveni toku u Hamburku, a tim i v pfistavnich nadr-
zich ukladalo pouze pomérné malé mnozstvi plavenin. Z divodu vysoké rychlosti proudé-
ni se udrzela dodatec¢na sedimentace v obvyklych mezich i v dolni oblasti slapového use-
ku Labe. Vypadkem velkého poc¢tu komunalnich cistiren odpadnich vod v obcich podél
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Labe v Ceské republice a ve Svobodném staté Sasku doslo ke zvySenému bakterialnimu
a organickému znecisténi.

Odbéry vzorkl z vrtulniku

Pri odbéru vzorku z vrtulniku, ktery se uskuteénil 16. 8. 2002, byla zachycena povodiova
vina s vrcholem v Gseku kolem Décina. Odbéry vzorku vody v souvislosti se sledovanim
tézkych kovl a dioxinu byly provedeny na ¢eském useku na sedmi profilech, pficemz jed-
nim z profili odbéru vzork( byla i oblast zpétného vzduti nad Gstim Vitavy v bezprostiedni
blizkosti chemickych zavodl Spolana Neratovice. Druhym hlavnim profilem odbéru vzorkl
bylo zausténi Vitavy. U vétsiny tézkych kovl byl prokazatelny vzestup koncentraci spolu
s povodnovou vinou. Povodiova vina pied sebou tlagila v izkém udoli Labskych piskovcl
v délce pfiblizné 120 km komprimovany shluk plavenin jako ,pfidovou vinu®. ZvySeni kon-
centraci u tézkych kovl a arsenu dosahovaly Fadove tfi- az pétinasobku hodnot oproti si-
tuaci pred povodnovou vinou.

Aby bylo mozno ziskat prvni vysledky o pripadném znecisténi Labe a Useku zausténi
Mulde latkami typu PCDD/F a PCB podobnych dioxinu, byly odebrany dalsi &tyfi vzorky
(30 1). Prvni vzorek vody byl odebran na urovni ¢eského podniku Spolana, dva dalsi vzor-
ky na nize polozeném mérném profilu Obfistvi (110 km nad &esko-némeckymi statnimi
hranicemi) a v Useku &esko-némeckych statnich hranic u Schmilky. Ctvrty vzorek byl ode-
bran v usti feky Mulde u Dessau. Po odfiltrovani celého objemu byly v ziskanych plaveni-
nach provedeny analyzy PCDD/F a PCB podobnych dioxinu. Vysledky jsou znazornény
nize jako hodnoty WHO-TEQ, vztazené na susinu. Obsahuji sumu WHO-TEQ, vytvorenou
z hodnot PCDD/F a PCB podobnych dioxinu.

Byly zjistény tyto hodnoty:

11 ng/kg WHO-TEQ
19,5 ng’/kg WHO-TEQ

Spolana
Schmilka

Obfistvi
usti Mulde

6,8 ng’lkg WHO-TEQ
24,9 ng/kg WHO-TEQ

V souvislosti s hodnocenim vysledku je tfeba v zasadé vzit v Gvahu, Ze tyto vzorky byly
odebrany béhem nabihajici povodné, a tudiz odrazi vyrazné nafedéni znecistujicich latek
ve vodnim télese.

Hodnoty WHO-TEQ z obou ¢eskych odbérnych profild Spolana a Obfistvi je nunto hodno-
tit jako nizké. V porovnani s hodnotou z odbérného profilu Schmilka jsou dvou- az trojna-
sobné nizsi. Priinou zvy$enych koncentraci v profilu Schmilka by mohly byt pfitoky ze
zaplavenych pritokl a remobilizace skodlivin ze sedimentl. Hodnota WHO-TEQ z usti
Mulde je priblizné srovnatelna s hodnotou v odbérném profilu Schmilka.

Jak je vidét z nasledujici tabulky, podil PCB podobného dioxinu na hodnotach WHO-TEQ
dosahuje v obou vzorcich z ¢eského Uzemi mirné vyssich hodnot nez ve vzorcich ze
Schmilky a usti Mulde.

WHO-TEQ WHO-TEQ
véetné PCB bez PCB % PCB
(ng/kg) (ng/kg)
Spolana 11,0 7,0 36
Obristvi 6,8 47 31
Schmilka 19,5 16,0 18
usti Mulde 24,9 18,2 27

Vyhodnoceni téchto jednorazovych povodnovych vysledkl neumoziuje uéinit jednoznac-
né zavéry o plvodu téchto latek.
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Analyzy vzorkll sedimentovatelnych plavenin odebranych 16. 8. a 17. 8. 2002 z usti feky
Mulde, které provedlo Sasko-Anhaltsko, vykazuji hodnoty I-TEQ 29,6, resp. 105 ng/kg.
Dva vzorky z Labe u Wittenbergu/L., odebrané ve stejné dny, obsahovaly 8,7, resp.
5,7 ng/kg I-TEQ. Hodnotu I-TEQ 105 ng/kg (Usti Mulde) Ize povaZzovat za zvySenou. Ve
dvou vzorcich sedimentovatelnych plavenin z mérného profilu Magdeburk, které odebral
Spolkovy ustav hydrologicky (BfG) rovnéz 16. 8. a 17. 8. 2002, byly zjistény hodnoty
I-TEQ 69,5, resp. 76,7 ng/kg. Z téchto vysledku Ize vyvodit domnénku, Ze odnos PCDD/F
ze starych zatézi v oblasti kolem Bitterfeldu do Mulde, a tudiZ i do Labe, probéhl jiz dfive.
Starsi vysledky sledovani sedimentovatelnych plavenin (mésiéni smésné vzorky) z roku
1998, které provadél Ufad zivotniho prostiedi a zdravotnictvi (Behérde fir Umwelt und
Gesundheit) v Hamburku vykazuji hodnoty I-TEQ, a to vmérném profilu Schmilka
27,9 ng/kg (srpen), v sedimentovatelnych plaveninach v Usti feky Mulde (rovnéz srpen)
byla zjisténa hodnota 137 ng/kg vyrazné vyssi.

Pfi druhém odbéru vzorku v podélném profilu z vrtulniku byl zachycen vrchol povodriové
viny kolem Schnackenburgu (fi¢ni km Labe 474,5). V porovnani s prvnim odbérem byly
prubézné zjistény nizsi koncentrace tézkych kovl. To bylo zpusobeno tim, Ze v dusledku
rozsahlych rozlivii v predpoli hrazi a do oblasti idolnich niv doslo v podstaté k svislicové-
mu rozlozZeni plavenin, které v téchto oblastech zvySenou mérou sedimentuji. Zatopeni
poldrd, zejména v povodi feky Havoly, vedlo rovnéz ke snizeni koncentraci sedimentova-
telnych plavenin. Koncentrace sedimentovatelnych plavenin v Labi u mésta Lutherstadt-
Wittenberg/L. se pohybovala radové kolem 160 mg/l, dale po proudu u Magdeburku byly
nameéfeny koncentrace plavenin kolem 50 mg/l s nadale klesajicimi gradienty a minimal-
nimi hodnotami z¢asti kolem 10 mg/l dokonce jesté i v oblasti jezu Geesthacht. To opét
znamena, ze evidentné mala ¢ast znecistujicich latek, které se vazi hlavné na plaveniny,
byly dale unaseny pfes jez Geesthacht do slapového Useku Labe a dale do Severniho
more. U bakterialniho znecisténi nebylo vétsinou zjisténo zadné prekroceni limiti stano-
venych ve smérnici EU o vodach ke koupani.

Kyslikova situace

Velké mnozstvi latek spotfebovavajicich v toku kyslik se dostalo do Labe nasledkem vy-
padku fady komunalnich &istiren odpadnich vod, jako napf. v Praze a Drazdanech, a vel-
koplo$nych splachl ze zaplavenych pozemk( v pfedpoli hrazi, mimo jiné napf. amonia-
kalni dusik (obr. 11.14). Koncentrace fas vyrazné poklesly a tim se snizil i vnos biogenni-
ho kysliku. Vzhledem k tomu, Ze fyzikalni cestou se kyslik do vody diky pomérnému bez-
vétii témér nedostal, klesly koncentrace kysliku na Stfednim Labi az na 3 mg/l O,, mini-
malni hodnota byla 2,4 mg/l O,. Bézné hodnoty vtomto roénim obdobi se pohybuji
vrozmezi 12 az 15 mg Oy/I. V zatopenych oblastech v blizkosti hrazi byly naméfeny hod-
noty kysliku kolem 5 mg/l O,; tyto oblasti slouZily rybam jako prfechodné utodisté. Po urdité
dobe doslo k masivnimu Uhynu ryb na pfitocich Labe v rozsahlych zatopenych uzemich,
jelikoz tato stojici a zahnivajici voda neobsahovala vibec Zadny rozpustény kyslik. V Labi
samotném k Zzadnému uhynu ryb nedoslo.

Odhad latkovych odtokt na jezu Geesthacht

Zakladem pro tento odhad jsou méreni, ktera provedly spolkové zemé& Hamburk a Dolni
Sasko spolu s vyzkumnym centrem GKSS na useku mezi Lauenburgem a profilem Ham-
burg-Bunthaus. Zjisténé mnozstvi je mensi, nez byly pGvodni obavy, jelikoz velka ¢ast
plavenin zUstala leZzet v zatopenych oblastech. Latkovy odtok u arsenu fadové dosahuje
pfiblizné hodnot odpovidajicich roénim latkovym odtok{im.
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11.3 Celkové hodnoceni vlivu povodné

Béhem povodrove situace od 16. 8. do 10. 9. 2002 doslo na Labi v fadé ukazatell jakosti
vody ke zvySeni koncentraci, avSak pouze u malého poctu ukazatell a jen ojedinéle pre-
kracovaly mérené hodnoty pfipustné imisni limity (na Gzemi Ceské republiky) nebo byly
shledany vyssi koncentrace nez odpovida hodnotam standardniho monitoringu predcho-
zich dvou let. V Zadném pfipadé nebylo dosazeno urovné znecisténi 70. a 80. let minule-
ho stoleti, tj. obdobi nejvétsiho znecisténi Labe.

Zvysené koncentrace v ukazatelich klasického organického znecisténi byly zpUsobeny
hlavné splachy z poli, zastavénych Uzemi a vyplavenim kanalizacnich systémi mést a
obci. ZvySené koncentrace nékterych tézkych kovu a vyse chlorovanych uhlovodiku
(PCB, HCH aj.) a PAU byly pravdépodobné zplusobeny uvolnénim ze starych ri¢nich se-
dimentl. ZvySené koncentrace nékterych pesticidnich latek Ize pfisoudit splachum
z chemicky o$etfovanych zemédélskych pozemkl. Ke znecisténi vody Labe NEL, kratko-
dobé& aZ nad pfipustnou Urovef imisniho limitu (na uzemi Ceské republiky), ptispély hlav-
né ropné latky uniklé z nedostate¢né zajisténych skladovacich zafizeni situovanych v za-
plavenych uzemich. ZvySené znecisténi v ukazatelich tékavych organickych latek a amo-
niakalniho dusiku na profilu Obfistvi bylo zpusobeno uniky nebo vyplavenim téchto latek
ze Spolany Neratovice.

Vysledky mérfeni v profilech Magdeburk a Wittenberg/L. ukazaly, Zze koncentrace chloro-
vanych uhlovodiku, jako napf. hexachlorbenzen, trichlorbenzeny, hexachlorcyklohexany a
dalsi rozpoustédia, byly zpravidla pod mezi stanovitelnosti. Pouze v profilu Magdeburk by-

ly zaznamenany doéasné zvySené hodnoty v ukazatelich trichlorethylen, perchlorethylen a
lindan.

Poznatek, Zze doby transportu ve slapovém useku Labe byly mimofadné kratké, pripousti
domneénku, Zze v hamburském Useku rozvétveni toku Labe, a tudiz i v pristavnich nadr-
zich, sedimentovalo jen relativné malé mnozstvi plavenin. Také v dolni ¢asti slapového
useku Labe se ocekavana vyssi sedimentace pravdépodobné drZela v urcitych mezich
diky vysoké rychlosti proudéni. Nasledkem vypadku rfady komunalnich ¢istiren odpadnich
vod v obcich situovanych pfimo na toku Labe v Ceské republice a v Sasku doslo
k vy88imu bakterialnimu a organickému znecisténi.

Vceelku byl u znecistujicich latek zaznamenan klesajici gradient smérem k jezu Geest-
hacht, pficemz nejvetsi ¢ast plavenin sedimentovala v zatopenych oblastech. Rozpusténe
latky predstavovaly vcelku s povodnovou vinou dalsi zatizeni Severniho more, dosahujici
fadové kolem 20 az 30 % (vyjimka arsen 70 %) z normalniho ro¢niho latkového odtoku.
V dusledku procest s vysokou spotfebou kysliku doslo na nékterych pfitocich
v zatopenych oblastech k masivnimu uhynu ryb, takze plvodni stav rybi populace se bu-
de stabilizovat vyhledové az v pribéhu pristich dvou &i tfi let.

Na zakladé uskuteénénych méfeni a vyhodnoceni je mozné konstatovat, Ze prechodné
zhorSena jakost vody v Labi za povodné neprfedstavovala zvySené riziko ohroZeni zdravi
lidi ani Zivota vodnich organizmu. Také u sedimentl nebylo shledano dosazeni hodnot
znedisténi, které muze mit negativni vliv na zdravi ¢lovéka a jednotlivé slozky Zivotniho
prostiedi.
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12  Havarijni znecisténi vod béhem povodné

Radé podniki se diky v€asné informovanosti a zodpovédnému pristupu vedeni spolec-
nosti (napf. Spolchemie, a. s. Usti nad Labem, Lovochemie, a. s. Lovosice a dal$i) podari-
lo provést protipovodriova opatfeni tak, aby zaplaveni aredlu podniku nevedlo k Unikim
znecisténi, resp. k minimalizaci znecisténi povrchovych vod v prib&hu povodné v povodi
Labe v srpnu 2002. Situaci komplikovala skuteénost, Ze se jednalo o povodef vice nez
stoletou. Podnikové povodriové plany vSak zohlednuji pouze stolety prutok.

12.1 HIaseni v ramci Mezindrodniho varovného a poplachového pldnu Labe

V prubéhu povodriové situace v povodi Labe v srpnu 2002 byly prostfednictvim Mezina-
rodniho varovného a poplachového planu Labe predany-formou ,informace” udaje o dvou
pfipadech havarijniho znecisténi vod:

e Unik 132 tun turbinového oleje z prehrad Orlik a Kamyk na Vitavé dne 16. 8. 2002
v dusledku poskozeni technologickych zafizeni vodnich elektraren

e Unik 5 tun lehkého topného oleje do pritoku Labe (0,6 km) - Hfenska Kamenice -
dne 18. 8. 2002 zplUsobeného zatopenim kotelny obytného domu ve Hiensku. Top-
ny olej se podafrilo zachytit nornou sténou.

12.2 DalSi pripady havarijnich znecisténi vod

Béhem povodné v srpnu 2002 doslo v Ceské Casti povodi Labe ve 13 pfipadech k zato-
peni prostor, ve kterych se manipuluje nebo se skladuji latky ohrozujici jakost vody.

V podniku Lovochemie, a. s. Lovosice byl zaplaven sklad hnojiv, zejména ledku amonno-
vapenatého, ktery byl vodou znehodnocen. K vyplaveni mimo areal nedoslo.

V podniku Glanzstoff Bohemia, s. r. 0. Lovosice muselo byt pfi evakuaci vyroby vypusténo
do COV znaéné mnozstvi surovin z vyroby viskézy (siran sodny, kyselina sirova, siran zi-
neénaty, viskéza). Pfi nasledném zaplaveni COV unikla ¢ast téchto chemikalii do Labe.

Zavazna situace byla v aredlu podniku Spolana, a. s. Neratovice a jejim okoli. Dne
12. 8. 2002 byla v podniku odstavena vyroba, zahajeny prace na demontaZi zafizeni a
vyhlaSen |. stupen povodnové aktivity. Dne 13. 8.2002 byl vyhlaSen Il.a nasledné
14. 8. 2002 II. stupen povodriové aktivity a zacal prunik povodiové vody do aredlu podni-
ku. Postupné bylo zatopeno cca 90 % podnikového arealu. Kulminace povodné dne
15. 8. 2002, kdy hladina vody dosahla kéty 164,6 m n. m., tj. cca 0 1,0 - 1,3 m vySe nez je
vypoc&tena hladina 100-leté vody (maximalni hladina vody v aredlu byla 3 m nad terénem).
Tato hladina vody byla zpUsobena pfimym vzdutim Labe proti proudu od Vitavy (cca
11 km od soutoku Vitavy a Labe v Mélniku). V prubéhu povodné a bezprostiedné po po-
vodni byl trikrat vyhlasen Ill. stuperi chemického poplachu v disledku uniku chléru do
ovzdu$i (15.8.; 17.8.a 23. 8.2002), odhad celkového mnozstvi uniklého do ovzdusi
z nasledné provedenych bilanci €ini 760 kg chléru, dalsich 80,8 t chléru unikio do vody a
dalSich 29,8 t chléru bylo prepracovano na chlornan sodny. Z dalSich latek dosSlo k uniku
siranu amonného, kyseliny sirové, chloridu sodného, kalcinované sody, chloridu vapena-
tého, mazutu, transformatorového oleje, kompresorového oleje, nafty, benzinu a mensiho
mnozstvi jinych latek.

Z némecké ¢asti povodi Labe neni zdokumentovano zadné vyznamné havarijni znecisténi
vod z primyslovych objektt v prubéhu povodni. Vétsinou §lo jen o znecisténi pochazejici
z domovnich zafizeni s topnymi oleji.
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Seznam tabulek

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

2.1:
22
23

2.4:

31
3.2
3.3
3.4:

4.1
4.2:
4.3:

5.1

5i2;

6.1:

6.2:

7.1
T2

7.3

8.1:

10.1:

10.2:
10.3:
10.4:

10:5:;

Denni Uhrn srazek ve vybranych stanicich synoptické a klimatologické méfici
sité povodi Labe za obdobi od 6. 8. do 13. 8 2002

Pramérny Ghrn srazek na dil¢ich povodich v povodi Labe za obdobi od 6. 8.
do 13. 8. 2002

Pramérny Uhrn srazek na povodich vybranych vodomérnych stanic za obdo-
bi od 6. 8. do 13. 8. 2002

Uhrn srazek a nejvétsi denni Uhrn srazek ve vybranych stanicich synoptické
a klimatologické meérici sité v povodi Labe za obdobi od 6. 8. do 13. 8. 2002
a pfifazeni doby opakovani (N-letosti)

Seznam dil€ich povodi a vodomérnych stanic v povodi Labe
Charakteristiky povodriové viny ve vybranych stanicich
Vybrana méfeni prutoku provedena béhem povodné
Pfehled ochrannych hrazi protrzenych podél Labe

Nasycenost povodi pfed povodni - ukazatel pfedchazejicich srazek (API)
Objem pricinné srazky a odtoku - odtokoveé koeficienty
Charakteristiky povodni v zafi 1890 a v srpnu 2002 ve vybranych stanicich

Vliv vybranych vodnich dél v ¢eské ¢asti povodi Labe na prubéh povodné
v srpnu 2002

Planovany program na rekonstrukci ochrannych hrazi na Labi v Némecku az
po jez Geesthacht v letech 2003 - 2015

Prehled hydrometeorologickych upozornéni a vystrah vydanych Centralnim
predpoveédnim pracovistém (CPP) CHMU v srpnu 2002

Prehled meteorologickych vystrah zpracovanych Némeckou meteorologickou
sluzbou pro povodi Labe v obdobi od 8. 8. do 14. 8. 2002

Pfehled prfedpovédnich profill v Ceské ¢asti povodi Labe

Seznam upozornéni, vystrah a informacnich zprav Centralniho predpovédni-
ho pracovisté (CPP) vydanych CHMU v srpnu 2002

Pfehled pfedpovédnich profill v némecké ¢asti povodi Labe
Poget postizenych obci v krajich CR a trvani krizovych stavl

Koncentrace a pratoky plavenin v Labi - porovnani srpna 2002 s dlouhodo-
bymi priméry

Program mimoradného monitoringu jakosti vody pfi povodni 2002

Zatizeni labskych plavenin $kodlivinami u Magdeburku

Porovnani obsahu 8kodlivin v povodriovych usazeninach na zatopovych plo-
chach se zabezpefovacimi hodnotami podle spolkové vyhlasky o ochrané
pudy a o starych zatézich

Porovnani obsahu Skodlivin v sedimentech Labe pfed (2001) a po srpnové

povodni (listopad 2002) s cili stanovenymi pracovnim spolecenstvim ARGE
ELBE



ST



-73 -

ama e nWH :foipz
Z00Z 8 "€L OP "8 "9 PO Iqopqo ez aqgeT jpoaod gys 1oupw @ya1bojojewly e eyandouds yajoluels yoLfueiqha oA yazels uiyn juusg ‘L'z ‘qel

9'g 6y G'Gl 0'0 0'0 2'e 00 ¥'9 8G1 a1yo AuesyoQ
&1 92 £'ge 0'0 00 0'0 €'0 2'9 L02 alyo osje7
8'z v'ep S'gy 0'0 00 0'6 ) 2'9 zze Vo) aolwisn |
S'yl 1022 8Ly 0'0 0'0 L2 9'/ ¥'9 vve | alyo 28A0U] Y
0'0 8'92 5'6€ 00 0'0 S'y g ol 1'91 118 alyo Arep Anojiey
0'0 L'61 §'/e 0'9 0'0 L'0 L'vL v'ee Ly alyo gaud
L2 Z'6v 6'02 0'0 0'0 G'0 82 'S v/€ BAB)IA QuAzny-eyeld
02 ¥'6L '8¢ 9'cl 0'0 1'0 80¢ 8'vE v6Y BAR)|\/R)UNOIBG/BARIYN 801uspnNYO
0'0 R AAN 8'c9 0'0 2'0 G's 866 0'G9 /76 eAB)|A\/BYUnOIog/eAeluN yegid
0'0 L'el 0'gh 0'0 L0 0°L 9'LY L'0g 82¢ BAR)|A/B)UNOIOg oaA8|0g-uaz|d
g'ey £'vS 1’1 0'0 0'0 0'0 8'vl L0 0€S BAB)|\/EABZES AejsAgild
€0 5'GL 1'Ge 00 00 8 0'82 (4 615 BAB}|A\/EABIO 801A0[900))
G'e 9001 G'89 L'0 £'0 80 L'SL £'89 8%0 | BAB}\/EARIO Bp[IAY BYSIOH
o't 8‘95 g'le 0'0 00 2'0 0'cl 0'Ge 19% BABJ|A/201UZNT loge |
1'Gl 0‘06 0'LL 00 00 0°86 L'8l 0'8E 825 BABJ|A/S0IUZN A0J2ypoT
S'0 8'821L L'€€ [§0) L'l £'0 L2y G‘LS €05 BAB)IA ujjewa |
#'0 1‘9Z L'6v £0 00 9'y 809 829 98¢ BARIIA aolnolepng 9S8
1'6 v'20L 2'se 0'0 0'0 1’22 6251 7101 26/ BAB)A/OSIEIN 3InH 2Je18
8'01 SvLL v'vy 00 0'0 L'e G081 2'/6 0S/ BABJA/ESIBIN SO/ gysioyed
0'0 L'YS ¥'2G1 0'0 0'0 L'} 0'v9 9‘c9 L1, BAR)|A JUIOH AOMAR|S
L0 L'96 8'/6 0'0 €0 9'0 0‘LL 18 8Ll L BARJ|A JUIOH/BABIO Aoyeinyo
0'8.2 9'G/ 6'8 9'l 60 0'0 £'e 9'l /96 aqge JuloH/elazir edleuy
G'LSL 0'ze 8'8 6'0 6'9 0'0 7'0 A all ageT JuloH/elazip $nos
G‘LE 9'g 62l 00 0'0 0'0 0'0 0'0 S22 aqe JuioH 8oignpJed
9‘zh g'el 9'91 0'0 0'0 0'0 00 2'0 8/2 age JuloH 9A0[RIY 98peIH
6°9E v'6 G'Gl 9'vl 00 0'0 0'0 L'0 20y 8qe JUIoH/2110 JOIlIO peu JisN
0‘L8 G'/ L'y 6't 00 00 00 Ly 918 ageT JuloH/edn no)zaug pod 024
o - o v - o - e @ = I ['w v wj
8°cl 82l 8°LL 80l 86 88 8L 89 ey PEAD B—
[ww] 200z nudis A y¥azeis uiyn eySsiowpeN




% VIS

Z00Z 8 €L OP "8 "9 PO Iqopqo ez aqeT JpoAod 9ys JoLiew eyalbojojewy e eydndouls yasoiuels yofueiqha oA yaz

(rueaogenjod)
els uiyn juusg ‘L'z 'qel

€91 1‘v8 8'9 00 00 00 G2 00 18 eloneH widnisod
V'Ll 6'6Y Lol 00 0'0 0'0 6L 00 69 B|OABH/BARIS Snquood
8, 0'66 £'2 1% 0'0 9'c 80 0'0 G5 BloABH/eARIdS yinleg
1L 9'02 L'vE Gyl 0'0 2's 1°0€ 0'0 aa eleg/aonsieH Alig zjipna)yog-o3sdi|
00 6'92 0'LL £'c 00 8'cl L'EL 2zl 98¢ eles/nonsieH Alig uane|d
2'0 6'ce £°0S G2 00 0'6 v'2 L'y LLE ejes/aodisieH Alig Z}Juwna-elen
0'0 G991 G'Le £'0 0'0 gL €91 8'L 6€9 yojod Axsaepjon Biaqualiep
L8 p'e6l 0'09 6l 0'0 L'} v'€e 112 gle l yojod Axsaepjon Bieq|ayyol
€2 0'8L 0'62 2'2 0'0 0'LL g'cl 2'cl 8Ly BpIN|Al JONB)OIMZ/Z)UWBYD Zjluweyg
62 6°6L 825 L'El 0'0 G'/ L'zl 8'LL 16E 8pIN|Al JenexoIMZ any.
00 0'0 029 2'/1 0'0 9'ze L'el 8'glL 668 BpIN|A JenexoImMZ piajsie)
6'l 8'G6 L'y 4 0'0 0'0 60 0'0 8. AoJjSIeH Auta)/zjuwaly) {opzjoH
g/l 8°C6 L'E £'s 00 0'0 12 00 L6 AoJig|eH Auie)/ia)s|3 aulaly ureyyo.iy-bnjiegqog
i S‘g0L 2'L e 0'0 gL g0l 0'0 051 aqe/ziulied 21eyosQ|
agen
82l 0'8SL 601 0'0 0'0 0'0 L 0'0 2ee oyjuloy oygxoswgu Ajoyud|  8yoszjop-Auepzeig
£'92 0°ZLE 6'/9 00 0'0 £'9 8'cl L'y 288 aqe/zibn|  pigjusbiosn-oanoul)
L'9L £29 9'/ 00 0'0 0'0 82 0'0 02¢e age/2oluLly| HOpUjBRIN-UIBYUSIYDIT
9L L'6S gL 00 00 S0 0 G'9 G/€ agen waqe peu nsn
8L L'est Z'ly 00 00 00 8'y 6y 0S¥ aqeT/eul|ig AOUJAYT
o s A a . i _— o ['w-uw]
8°¢cl 82l 8'LL 8 0L 86 88 8L 89 - S .
[ww] zooz nudis A Yazels uiyn e)}SJIoWpeN




= PG

Pz%‘m. Uhrn srazek [mm]
Diléi povodi P soen
2 - - -
[km?] 1961/90 6.8.-7. 8. 11.8.-13. 8. | 6. 8.-13. 8.
Labe od pramene po soutok
s Vitavou 13714 80 2 72 76
Vitava 28 090 80 72 112 189
Ohfe 5614 73 22 76 113
Labe od soutoku s Vitavou
po statni hranici (véetné Ohre) 9590 74 16 83 108
Labe od statni hranice 0 K R y
po soutok s Cernym Haltrovem Yare
Cerny Halstrov 5 705 64 2 133 137
Labe od soutoku s Cernym
HalStrovem po soutok s Havolou 5274 65 1 33 48
(bez tokl Mulde a Séla)
Mulde 7 400 73 30 177 226
Sala 24 079 75 13 40 73
Havola 24 096 51 6 67 76
Labe od soutoku s Havolou
po jez Geesthacht 12593 48 4 25 36
Labe od jezu Geesthacht po usti
do Severniho moie 13235 i 2 27 55

Y Detailni (idaje nejsou k dispozici.

Tab. 2.2: Prumérny uhrn srazek na dil¢ich povodich v povodi Labe za obdobi od 6. 8. do

13. 8. 2002
Plocha Uhrn srazek [mm] [n?ge::a]
Stanice/tok povodi e .

[km?] (1961/90) 6.8.-7. 8. |11.8.-13. 8.|6. 8.-13. 8.| 6. 8.-13. 8.
Brandys n. L./Labe 13 111 81 2 72 76 1,00
Praha/Vitava 26 720 80 75 113 193 5,16
Mélnik/Labe 41 825 80 49 99 1562 6,36
Usti n. L./Labe 48 557 79 45 96 146 7,09
Hrensko/Labe 51 394 79 43 96 145 7,45
Drazdany/Labe 53 096 71 39 105 148 7,86
Wittenberg/L./Labe 61 879 70 35 107 147 9,10
Aken/Labe 70 093 70 33 109 148 10,38
Magdeburk/Labe 94 942 71 28 92 129 12,25
Wittenberge/Labe 123 532 67 23 87 119 14,70
Neu-Darchau/Labe 131 950 65 22 81 112 14,78

Tab. 2.3: Prumérny thrn srazek na povodich vybranych vodomérnych stanic za obdobi od
6. 8. do 13. 8. 2002
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) Diléi povodi Tok . Stanice
Cislo Nazev Cislo Nazev
I |Vitava nad VD Orlik Vitava 1 |Ceské Budéjovice
LuZnice 2 [Bechyné
QOtava 3 [|Pisek
II |Berounka Berounka 4 |Plzen—Bila Hora
Berounka 5 |Beroun
III |Vitava od VD Orlik po soutok s Labem Vitava 6 |Praha—Chuchle
IV [Labe nad soutokem s Vitavou Labe 7 [Brandys n. L.
V |Labe od soutoku s Vitavou po statni hranici Labe 8 |Mélnik
(v&etn& Ohfe a Plouénice) Labe 9 |Ustin.L.
Labe 10 [Schoéna/Hrensko
VI |Labe a pfitoky od statni hranice po soutok Rybny
s Cernym Halstrovem potok el s
Muglitz 12 |Dohna
Labe 13 |Drazdany
Rote :
WeiReritz 14 [Hainsberg 1
Divoka Bys- ;
tice 15 |Hainsberg 3
Vereinigte :
WeiBeritz 16 [Hainsberg 4
Triebisch | 17 |Munzig 1
Labe 17a [Torgau
VII (Cerny Halstrov Cern:focalﬁt- 17b |Lében
VIII Mulde Vereinigte
Mulde 18 |Golzern 1
Vereinigte 3
Mulde 19 Dessau Briicke
Zwickauer . —
Muide 20 [Zwickau-Pdélbitz
Zwickauer
Mulde 21 |Wechselburg 1
Moldavsky
potok 22 |Nossen 1
Moldavsky
potok 23 [Erlin
Zschopau | 24 [Hopfgarten
Zschopau | 25 [Lichtenwalde
Flajsky
potok 26 [Borstendorf
Labe od soutoku s Cernym Haltrovem .
IX o selitok a5 Salou Labe 27 |Wittenberg/L.
X [Sala Séla 28 |Calbe-Grizehne
XI |Labe od soutoku se Salou po soutok s Havolou Labe 29 [Barby
Labe 30 [Tangerminde
XII |Havola Havola 31 [Rathenow
Havola 32 [Havelberg
XIII |Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht Labe 33 |Wittenberge
Labe 34 |Neu Darchau

Tab. 3.1: Seznam dil¢ich povodi a vodomérnych stanic v povodi Labe
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Plocha Specificky | Obdobi pro Doba
Cis Stanice Tok |povodi| Den |Stav|Pratok| odtok vypocet opakova-
dob opakovani| niN
[km?] [em]|[m®.s'][m®.s".km?] [roky]
1 |C. Bud&jovice Vitava 2848| 8.8| 548 888 0,312 1876-1960 500-1000
13.8] 652 1310 0,460 >1000
2 |Bechyné - LuZnice 4046| 8.8| 396 289 0,072 1879-1985 10
16.8] 640 666 0,165 1000
3 |Pisek Otava 2913| 8.8| 527 558 0,192 1874,1887-1985 20-50
13.8] 880 1180 0,405 ' 500-1000
4 |Plzen-Bild Hora | Berounka | 4016| 9.8 362 155 0,039 1887-1985 1
13.8] 799 858 0,214 100-200
5 |Beroun Berounka 8284| 9.8| 332] 367 0,044 1845,1872, 2
13.8] 796 2 170 0,262 1890-1985 500-1000
6 |Praha—Chuchle Vitava 26720| 9.8) 303 1560 0,058 1845,1890, 5
14.8] 782 5160 0,193 1899-1985 500
7 |Brandysn. L. Labe 13111]15.8) 367 530 0,040 1845,1882-1985 1-2
8 [Mélnik Labe 41 825| 10.8. 547 - - 1845,1851-1985 -
15.8) 1066/ 5050 0,121 200-500
9 |Ustin. L. Labe 48 557 | 10. 8| 653 1530 0,032 1845,1877-1985 1-2
16. 8] 1196 4 700 0,097 100-200
10 _|Hrensko Labe | 51392[11.8] 642 1540 0,030 " 12
16. 8] 1228 4780 0,093 100-200
11 [Neundorf Rybny 133]13.8] 2500 135 1,01 1927-2002 50-100
potok
12 |Dohna Muglitz 198| 13.8| 450 400 2,02 1912-2002 ~200
13 |Drazdany Labe 53096| 11.8] 561 1417 0,027 1851-2002 ~2
13.8] 711 2300 0,043 5-10
17.8] 940 4 580 0,086 100-2007
14 |Hainsberg 1 Rote 153 13. 8. (260) (1,70) 1928-2002 ~500
WeiBeritz
15 [Hainsberg 3 Divoka 162| 13.8| 251 220 1,35 1928-2002 200-500
Bystfice
16 |Hainsberg 4 Vereinigte 321 13.8] 506 (450) (1,40) 1929-2002 ~500
Weileritz odvozeno ze stanice
Délzschen
17 |Munzig 1 Triebisch 115]13.8| 367/ (160) (1,39)  |odvozeno z podéiné-| 200-500
ho profilu na zakladé
stanice Garsebach
(1960-2002)
17a [Torgau Labe 55211(18.8| 949 4420 0,080 odvozeno z podéiné-| 100-200°
‘ ho profilu na zakladé
stanice Drazdany
17b |Lében Cerny 4327(16.8| 282 80 0,018 analyzy pravdépo- ~3
Halétrov dobnosti nejsou
k dispozici
18 |Golzern 1 Mulde 5442| 13.8] 868 2600 0,48 1911-2002 200-300
Bad Diiben Mulde 6171|14.8] 859 2200” 0,36 1961-2002 200-300
20 [Zwickau-Pdélbitz | Zwickauer| 1030 13.8[ 476 500 0,49 1928-2002 100
Mulde
21 |Wechselburg 1 | Zwickauer| 2 107|13.8) 597 | 1150 0,55 1910-2002 200
Mulde
22 |Nossen 1 Moldavsky 585 13. 8, 467 690 1,18 1926-2002 300-400
potok
23 |Erlin Moldavsky| 2982 13.8. (674) 1550 0,52 1961-2002 200-300
potok
24 [Hopfgarten Zschopau 529 13. 8, 306 420 0,79 1911-2002 200-300
25 |Lichtenwalde Zschopau 1575(13.8) 636 | 1250 0,79 1910-2002 200-300

Tab. 3.2: Charakteristiky povodriové viny ve vybranych stanicich
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) Plocha Specificky | Obdobi pro Doba
Cis Stanice Tok |povodi|Den |Stav|Pratok| odtok vypocet opakova-
dob opakovani| niN
[km?] [em]|[m®.s"][m®.s".km?] [roky]
26 |Borstendorf Flajsky 644 13. 8, 380 540 0,84 1929-2002 200-300
potok
27 |Wittenberg/L. Labe | 61879| 18.8f 706 | 4 130 0,067 1950-2002 100-200
28 |Calbe-Grizehne Sala | 23719| 16.8] 510 296 0,012 prilis kratké obdobi ~3
pozorovani
29 |Barby Labe | 94060|19.8.| 701 | 4 030 0,043 1900-2002 100
30 [Tangermiinde Labe | 97780| 20.8| 768 | 4 030 0,041 1920-2002 100
31 |Rathenow Havola | 19288| 19.8) - 161 0,008 1967-2000 2
32 [Havelberg Havola | 24 037 21. 8| 450 140% 4 piilis kratké obdobi 2
pozorovani
33 |Wittenberge Labe |123532|20.8/ 734 | 3830”| 0,031 1900-2002 70”
34 |Neu Darchau Labe [131950(23.8] 732 | 3420 0,026 1900-1995 35"

1

ko-némecké komise pro hranicni vody

2)
3)
4)

5

¥ zjisténo firmou WASY v roce 1996

Tab. 3.2: Charakteristiky povodriové viny ve vybranych stanicich (pokra¢ovani)

odvozeno ze stanic D&&in a Drazdany (1845, 1851-1985); N-lety pritok schvaleny Stalym vyborem Sasko Ces-

v souladu s N-letym pritokem prozatimné stanovenym svobodnym statem Sasko je relevantni nizsi hodnota
vcetné obtoku za hrazemi, neni podchycen jako vodni stav na vodoétu
prutok byl zadrzen
po transformaci kulminace povodné na Labi a zatapéni havolské niZiny
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5 Stav |Pratok| Zpusob |Stredni prof. | Max. prof.
Cislo Stanice Tok Datum méreni rychlost rychlost
[cm] [[m’.s™] [m.s™] [m.s™]
1 |C. Bud&jovice [Vitava 9.8.| 354 270 vrtule 2,96 3,42
1 |C. Budgjovice |Vitava 15.8. | 400 | 442 vriule 1,89 3,05
2 |Bechyné LuZnice 20.8. | 337 175 vrtule 1,58 2,10
3 |Pisek Otava 9.8.| 454 | 394 vrtule 1,75 2,66
6 |Praha Vitava 9.8.| 301 |1400 vriule 1,72 2,41
6 |Praha Vitava 14.8. | 782 |5200 | plovaky 2,46 3,28"
6 |Praha Vitava 15.8. | 600 |3550 | plovaky 2,07 2,75"
6 |Praha Vitava 16.8. | 445 |2500 | plovaky 1,69 2.20"
6 |Praha Vitava 17.8.| 365 |1920 | plovaky 1,42 1,87"
6 |Praha Vitava 18.8. | 259 |1410 vrtule 1,25 1,62
9 |Ustin.L. Labe 11.8.| 602 [1390 | wrtule 1,81 2,27
Décin Labe 12.8. | 536 988 vriule 1,44 2,07
Décin Labe 19.8. | 743 |2180 vriule 2,09 2,96
11 |Neundorf Rybny 12. 8. 61 2,96| vrtule 0,74 1,18
potok
Gottleuba 1 Rybny 12. 8. 51 6,62| vrtule 2,32 3,43
potok
Gottleuba 3 Rybny 12. 8. 20 0,219 vrtule 0,36 0,56
potok
Cotta Vereinigte | 14.8.| 270 | 110 vriule 2,19 3,25
Weileritz
Gorbitz 2 Weidigt- 13. 8. 43 1,54 vrtule 1,92 2,97
bach
Wilsdruff Wilde Sau | 13.8. | 242 12,1 | wvrtule 1,38 1,86
GroBdittmanns- |GroBe R6- | 14.8. | 206 20,9| vrtule 0,94 1,39
dorf der
Radeburg 3 Promnitz 14.8. | 100 4,11 wvrtule 1,21 1,78
Altchemnitz Zwickauer | 15. 8. 86 14 vriule 1,39 2,17
Mulde
20 |Zwickau-Pélbitz|Zwickauer | 12.8. | 343 198 vriule 1,78 2,24
Mulde (10.00)
12.8. | 406 317 vrtule 2,2 3,07
(14.40)
15.8. | 275 125 vrtule 1,48 2.15
Bad Diben 1 |Vereinigte | 16.8.| 656 | 604 vrtule 1,70 2,457
Mulde :
Lichtenberg2 [Moldavsky | 15.8.| 118 7,67| vrtule 2,18 2,60
potok
NiedermUlsen 1|Mdilsen- 12.8. | 145 23,7| vrtule 2,86 4,32
bach
Zeitz Bily 13.8. | 410 137 vriule 1,68 2,33
HalStrov
Oberthau Bily 13.8. | 368 123 vriule 0,75 2,22
HalStrov

Tab. 3.3: Vybrana méreni pritoku provedena béhem povodné
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5 Stav |Prutok| Zpusob |Stiedni prof.| Max. prof.
Cislo Stanice Tok Datum méreni rychlost rychlost
[em] |[m%s™] [m.s™] [m.s™]
Priorau Mulde 14.8.| 662 | 890 vrtule 1,28 2,39
21.8.| 325 | 250 vrtule 1,21 1,86
23.8.| 273 | 200 vrtule 1,14 1,71
17b |Lében Cerny Hal-| 16.8. | 280 79,6 wvrtule 0,62 1,17
Strov 19.8. | 218 53,0 vrtule 0,56 1,03
22.8.| 164 33,1 vrtule 0,58 0,89
13 |Drazdany” Labe 13.8.| 705 [2162 | wrtule 1,79 2,50
15.8.| 821 (3457 | ADCP 2,21 3,48
17.8.| 939 (4488 | ADCP 2,48 3,86
18.8.| 838 [3671 | ADCP 2,16 3,50
19.8.| 751 [2578 | ADCP 2,00 3,10
17a |Torgau Labe 14.8. | 773 |2435 vriule 1,50 2,50
16.8.| 839 [2984 | ADCP 1,68 3,00
17.8.| 928 |4136 | ADCP 1,96 3,58
18.8.| 949 |4425 | ADCP 1,99 3,60
18.8. | 948 |4311 | ADCP 1,96 3,40
27 |Wittenberg/L. |Labe 17.8. | 665 (3605 vriule 1,42 2,60‘”
Vockerode Labe 15.8. | 638 |2032 vrtule 1,00 2,15
16.8.| 679 [2430 | vrtule 1,06 2,17
16.8. | 683 [2630 | ADCP 1,15 2,85
18.8.| 770 (3569 | wvrtule 1,23 2,39
Heyrothsberge |obtokovy 16.8.| 163 | 230 vrtule 0,44 0,79
kanal Labe | 17.8. | 280 | 722 | wrtule 0,70 1,24
18.8.| 296 | 828 | wrtule 0,75 1,22
19.8.| 334 (1004 | vrtule 0,80 1,36
21.8.| 296 | 736 | vrtule 0,70 1,20
22.8.| 278 | 691 vrtule 0,70 1,15
23.8.| 256 | 585 | vrtule 0,65 1,13
26.8.| 135 | 181 vrtule 0,44 0,71
Magdeburk Labe 18.8. | 621 (3372 vrtule 1,92 2,50
Strombriicke 19.8.| 664 |4142 | vriule 2,04 2,81
20.8.| 662 [5052 | vrtule 2,05 2,88
21.8.| 637 |[3451 vrtule 1,94 2,58
22.8.| 607 [3427 | vrtule 1,92 2,44
23.8. | 582 (3025 vrtule 1,89 2,40
Magdeburk-  [Labe 14.8.| 534 [1216 | ADCP 1,60 (2,65)”
Rothensee 15.8.| 580 [1392 | ADCP 1,67 (2,59)”
16.8.| 642 (1685 | ADCP 1,68 (2,72)"
19.8.| 826 (3989 | ADCP 1,24 (3,47)°
20.8.| 821 [2973 | ADCP 1,53 (3,28)°
21.8.| 799 |2636 | ADCP 1,44 (3,15)°
22.8.| 771 |2267 | ADCP 1,36 (2,85)”

Tab. 3.3: Vybrana méreni prutokd provedena béhem povodné (pokracovani)
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y Stav |Pratok| Zpusob |Stfedni prof. | Max. prof.
Cislo Stanice Tok Datum méreni rychlost rychlost
[em] [[m’.s™] [m.s™] [m.s™]
Hohenwarthe |[Labe 14.8. | 698 |1145 | ADCP 1,30 (2,00)”
15.8. | 744 |1340 | ADCP 1,16 2,11)°
16.8. | 793 [1529 | ADCP 1,49 (2,89)”
19.8. [1 000 |3616 | ADCP 1,14 (2,91)”
20.8. |1005 [3665 | ADCP 1,05 (2,92)°
21.8.| 984 (3400 | ADCP 1,03 (2,90)”
30 |Tangermiinde |Labe 17.8.| 565 |1347 | ADCP 1,26 (2,12)%
21.8.| 763 [3573 | ADCP 0,99 (2,18)”
23.8.| 716 [3080 | ADCP 0,95 (2,16)”
Wolmirstedt Ohre 20.8. | 228 596 wvrtule 0,21 0,42
21.8.| 218 5,87 wvrtule 0,22 0,46
22.8. | 200 5,72| vrtule 0,25 0,52
Schénwalde  |Tanger 8. 8. 90 0,86| vrtule 0,21 0,28
Wanzer Aland 15.8. | 316 15,2 | vrtule 0,32 0,27
16.8. | 350 12,9 vrtule 0,25 0,21
Dobbrun Biese 9.8.| 273 15,4 | vrtule 0,32 0,64
15.8.| 278 | 16,6 | wvrtule 0,33 0,90
19.8. | 248 | 12,2 | wvrtule 0,29 0,54
21.8.| 228 9,20| vrtule 0,24 0,48
33 |Wittenberge  |Labe 18.8.| 532 |1504 | ADCP 1,07 (1,83)°
21.8.| 714 (3531 vrtule 0,90 1,52
22.8.| 713 [3628 | vrtule 0,91 1,47
23.8.| 706 (3454 | wvrtule 0,89 1,53
28.8.| 575 [2266 | wvrtule 0,95 2,64
34 [Neu Darchau |Labe 21.8.| 713 |3 045 vrtule 1,04 1,91
22.8.| 728 (3275 | wvrtule 1,01 1,84
23.8.| 731 [3340 | wvrtule 1,04 1,94
24.8.| 728 [3394 | wvrtule 1,05 1,91
25.8.| 718 (3289 | wvrtule 1,06 1,85
26.8.| 686 (2934 | vrtule 0,98 1,85

1)
2)
3)
1)

5)

maximaini zméfena povrchova rychlost
pouze pro pritok korytem (572 m®.s™), bez prutoku obtokovym tzemim
vybér z 30 méfeni

vztazeno k hlavnimu korytu
zadna maximalni profilova rychlost

Tab. 3.3: Vybrana méreni pratoki provedena béhem povodné (pokracovani)
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; Pravy, 5 Zaplavo-
i, | oot | fan | o8 | SomemErOt | “Vans” | Divod protien
’ ochrarl:né Hivdszo ’ levy 1 Iirdize plocha ochranné hraze
bieh [km?]
eroze v misté
pfechodu mezi
1 Ninchritz 101,6 | pravy 1%.8: 2902 - svahem a koru-
Vv noci 5
nou v dusledku
vestaveb
Réderau 16. 8. 2002 S i
2 | (Moritz - Pro- 105,9 | pravy mezi - prg}tl'elfam 8
mnitz) 8 a9 hod. VIR Sree
; relévani
Oppitzsch RISVl
3 ¢ 7 19. 8. 2002 o) odtékajici vodou
3-6 |(i(t:e)lkem 4 loka 114,2 | levy odpoledne 5 risledii
y zpétnou erozi
selhani stability
Zsehepa~Lor | 16. 8. 2002 svahu v disled-
renzkirch > 114,1- 5 . 1) .
7-11 (celkem 5 loka- | | 114.9 pravy mezi ku hrazeni vody
lit) n ’ 20 a 21 hod. po obou stra-
nach
eroze svahu
v dusledku po-
; 16. 8. 2002 rostu v bezpro-
ig |Lomewiz 117,1 | pravy | cca 17...20:00 R stredni blizkosti
hod. (velmi vysoké
lokalni rychlosti
proudéni)
214,0 rolomeni zakla-
. | 18.8.2002 | (20,1 v Sasku | Proome
13 Dautzschen 163,2 | pravy 9:05 hod. 193,9 v Sasku- dovg pudy prou-
Anhaltsku) | dovym tlakem
; 3 17. 8. 2002 - y
14 Dommitzsch 172,4 | levy 13:50 hod. 3,3 selhani podlozi
Sachau- . 18. 8. 2002 pfelévani se
15 Priesitz 180,0 | levy kolem 18. hod. 2 zpétnou erozi
selh&ni materiélu
a podlozi, proté-
. 17. 8. 2002 kani véetné vy-
1e Pratau 2141 | levy 23 hod. 80 nosu materialu;
znacné prokore-
néni
o = o
5 selhani materialu
® a podlozi v misté
17 | Seegrehna €| 222,6 | levy 181'88;12002 50,0 kfizovatky s by-
< od. FE
i valymi odstave-
= nymi rameny
Dessau- G , 18. 8. 2002 selhani materialu
n
18 | Waldersee 252,0 | levy 11 hod. 80 a podloz|
2 lokality u ob- prelévan( se
19-20 | ce Tochheim- 289,0 | pravy 16. 8. 2002 12,0 .
Ronney zpetnou erozi
Magdeburk
hraz v méstské . pielévani se
L casti Herren- 930,0 | pravy 19.8. 2002 1 zpétnou erozi
krug

" Detailni tidaje nejsou k dispozici.

Soucet zaplavovych Uzemi v useku Niichritz - Cottewitz &ini 23,7 km®.

Tab. 3.4: Prehled ochrannych hrazi protrZzenych podél Labe
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] Plocha | APlyp | APlyp | APl | APl 2002/
Cislo Stanice Tok povodi | kedni | 2002 |1961-2000 | APIl;,1961-2000
[km’] [mm] | [mm] [-]
1 |Ceské Budé&jovice Vitava 2848 6. 8. 32 38 0,84
11.:8: | 134 38 3,49
2 |Bechyné LuzZnice 4 046 . 8. 42 34 1,23
11.8. | 102 33 3,09
3 |Pisek Otava 2913 6. 8. 39 35 1,12
. 11.8. | 174 35 3,25
4 |Plzei—Bila Hora Berounka 4016 6. 8. 32 29 1,09
11:8: 76 31 2,43
5 |Beroun Berounka 8 284 6. 8. 28 29 0,95
11. 8. 66 31 2,15
6 |Praha—Chuchle Vitava 26720 6. 8. 35 32 1,10
11. 8. 83 33 2:58
7 |Brandys n. L. Labe 13111 6. 8. 41 32 1,29
11. 8. 31 34 0,93
8 [Mélnik Labe 41 825 6. 8. 37 32 1397
11. 8. 64 33 1,96
9 |Ustin. L. Labe 48 557 6. 8. 36 31 17
11. 8. 62 32 1,91
10 |Schonal/Hiensko Labe 51 392 6. 8. 37 31 1,18
11. 8. 60 32 1,87
‘ p 6. 8. 30 28 1,20
13 |Drazdany Labe 53 096 118 a0 57 150
Cer“fot'a'“' 5705 11.8. | 41 25 1,60
27 |Wittenberg/L. Labe 61879 11.8. 42 27 1,52
Mulde 7400| 11.8. 66 29 2,30
Aken Labe 70093| 11.8. 42 27 1,54
Sala 24 079| 11.8. 45 29 163
Havola 24096| 11.8. 41 20 2,05
34 |Neu Darchau Labe 131 950 11.8. 45 26 1,75
** od Drazdan za obdobi 1961/1990
Tab. 4.1 Nasycenost povodi pfed povodni — ukazatel pfedchazejicich srazek (API)
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. Plocha | Obdobi |Srazka| Obdobi |Odtok|Koeficient
Cis Stanice Tok povodi | pfiéinné pro sepa- odtoku
[km?] | srazky | [mm] |raci odtoku| [mm] [-]
1 [Ceské Budéjovice |[Vitava 2848 6.-7.8.| 141 | 7.8-14.8] 53| 0,38
11.-13.8.| 139 [11.8.-22.8] 117 | 0,84
2 |Bechyné LuZnice 4046| 6.-7.8.] 95| 7.8-15.8] 19| 0,20
11.-13.8. 113 [11.8.-27.8] 78| 0,69
3 |Pisek Otava 2913| 6.-7.8.] 116 | 7.8.-15.8] 48| 0,41
11.-13.8.| 131 [12.8.-23.8] 86| 0,66
4 |Plzenn—Bila Hora |Berounka 4016| 6.-7.8. 61 7.8.-13.8| 12 0,20
11.-13.8.[ 85 [11.8.-23.8] 53| 062
5 |Beroun Berounka 8284 | 6.-7.8.| 56 | 8.8.-14.8] 11 0,20
11.-13.8.] 98 [12.8.-24.8] 56| 0,57
6 |Praha—Chuchle  |Vitava 26720| 6.-7.8.] 75 | 7.8-15.8] 22| 0,29
11.-13.8.| 113 [11.8.-26.8] 69| 0,61
7 |Brandys n. L. Labe 13111 [11.-13.8.| 72 [12.8.-21.8] 10| 0,14
8 |Mé&inik Labe 4182511.-13.8.| 99 - . -
9 |Ustin.L. Labe 48557 | 6.-7.8.| 45 [ 8.8.-17.8] 14| 0,31
11.-13.8.| 96 [12.8.-28.8] 44| 0,46
10 [Schona/Hrensko |Labe 51392| 6.-7.8.] 43 | 8.8-17.8] 13| 0,30
- 11.-13.8.| 96 [12.8.-28.8] 43| 0,45
11 |Neundorf Rybny potok 133 [11.-13.8. [ 225"[12.8.-15.8] (110) | (0,49)
12 |Dohna Muglitz 198 |11.-13. 8. | 296" [12.8.-15. 8] (190) | (0,64)
13 |Drazdany Labe 53096 [11.-13.8.] 99 | 8.8.-24.9] 55| 0,56
. Rote 1)
14 |Hainsberg 1 WeiBeritz 153 [11.-13.8. | 263"|12.8.-15.8/ (180) | (0,68)
15 |Hainsberg 3 t?i':gke BYS1  162(11.-13.8. | 285"|12.8.-15.8] (170)| (0,60)
. Vereinigte 1)
16 [Hainsberg 4 WeiBeritz 321 [11.-13.8. | 223"|12.8.-15.8{ (175) | (0,78)
17 [Munzig 1 Triebisch 115[11.-13.8.| 218"”]|12.8.-15.8] (110) | (0,50)
17b |Loben Cemy Halét! 4307 [11.13.8. 133 | 8.8-24.9] 10 008
18 |Golzern 1 Mulde 5442 [11.-13.8.] 165 [12.8.-21.8] 79| (0,48)
Dessau-
19 Muldobricke Mulde 7155 [11.-13.8. | 132 . - -
20 |[zwickau-Pélbitz ﬁwu;g‘;a“er 1030 [11.-13.8.| 135 [11.8.21.8] 84| 062
21 Wechselburg 1 [F2" | 2107 [11.-13.8.| 135 [12.8.-21.8[1150 | 061
22 |Nossen 1 g"o"tg‘f"s"y 585 |11.-13.8.| 225 |12.8.20.8] 121 | 0,54
Moldavsky zniceni stanice,
23 [Erlin potok 2982 |11.-13. 8. | 194 | zadny hydro- | 1550
) gram
24 |Hopfgarten Zschopau 529 [11.-13.8.] 164 [11.8.-20.8] 107 | 0,65
25 [Lichtenwalde Zschopau 1575[11.-13.8.| 193 [12.8.-21.8] 109 | 0,56
26 [Borstendorf Flajsky potok 644 [11.-13.8. | 223 [12.8.-21.8] 117 | 052
27 |Wittenberg/L. Labe 61879 [11.-13.8.| 102 | 8.8.-24.9] 51 0,50
Aken Labe 70093 [11.-13.8.| 105 | 8.8.-24.9] 42| 0,40
28 |Calbe-Grizehne Sala 23719 [11.-13. 8. 40 8.8.-24. 9 10 0,25
34 [Neu Darchau Labe 131950 [11.-13.8.] 79 | 8.8.-24.9] 28| 0,35

1

srazka za obdobi od 11. 8. do 13. 8. 2002, zdroj: DWD, 2004

Tab. 4.2: Objem pficinné srazky a odtoku — odtokové koeficienty
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} Plocha zari 1890 srpen 2002
Cislo Stanice Tok povodi [Kulminaéni| Objem |Kulminaéni| Objem
prutok prutok
km? | [mis"] |[mil. m%]| [m’sT] |[mil. m’

1 |Ceské Budéjovice Vitava 2 848 810 299 1310 333
2 |Bechyné LuZnice 4 046 439 247 666 314
3 |Pisek Otava 2913 748 272 1180 251
4 |Plzen-Bila Hora Berounka | 4016 780 259 858 213
5 |Beroun Berounka 8 284 1545 2170 463
6 |Praha-Chuchle Vitava 26720 | 3975 1810 5 160 1 850
7 |Brandysn. L. Labe 13111 469 = 530 134
8 [Melnik Labe 41825| 4300 2 070 = =
9 |Ustin. L. Labe 48557 | 4400 2210 4700 2120
10 [Schéna/Hrensko Labe 51392 | 4450" 2 260" 4780 2190
13 [Drazdany Labe 53096 | 4350 2 308 4 580 2 950
29 [Barby Labe 94060 | 3710 4 030 3490
33 |Wittenberge Labe [123532| 2800 3830 3 600
34 [Neu Darchau Labe 131 950 2 430 2227 3420 3 640

Tab.

1
2)

hodnota pfevzata ze stanice Déc&in
hydrogram neni k dispozici

4.3: Charakteristiky povodni v zafi 1890 a v srpnu 2002 ve vybranych stanicich
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Vystrazni

Vydana

Hodina

Platnost

¢is. | informace Gisio dne vydani (od — do) Na jev(y)
1. |upozornéni 40/02 1. 8. 2002 11.00 1. 8. 2002, 11.00 | narazy vétru, krupobi-
2. 8.2002, 24.00 |ti, pfivalové srazky
2. |upozornéni 41/02 3.8.2002 | 10.00 | 3.8.2002, 23.00 |intenzivni bourky, pfi-
5. 8. 2002, 21.00 | valové srazky
3. |vystraha 14/02 4.8.2002 | 11.00 | 4.8.2002, 11.00 |silny narazovy vitr,
5. 8.2002, 12.00 |intenzivni bourky
s kroupami, pfivalovy
dest, vzestup hladin
4. |vystraha 15/02 6.8.2002 | 22.00 6. 8. 2002, 22.00 |trvalé srazky
7.8.2002, 12.00
5. |upozornéni 42/02 7.8.2002 | 11.30 | 7.8.2002, 11.30 |trvalé srazky
8. 8. 2002, 18.00
6. |vystraha 16/02 7.8.2002 12.00 7.8.2002, 12.00 | povodiiové jevy
8. 8.2002, 14.00
7. |vystraha 17/02 7.8.2002 | 12.30 | 7.8.2002,12.30 | povodriové jevy
8. 8.2002, 18.00
8. |vystraha 18/02 8. 8. 2002 11.00 | 8.8.2002, 12.00 | povodriové jevy
9. 8. 2002, 18.00
9. |upozornéni 43/02 | 10.8.2002 | 11.00 |[10.8.2002, 14.00 | pfivalové srazky, trva-
12. 8. 2002, 20.00 |lé srazky, vzestup
hladin fek
10. |vystraha 19/02 11.8.2002 | 11.30 |[11.8.2002, 12.00 |narazy vétru, trvalé a
13. 8. 2002, 12.00 | privalové srazky,
vzestupy hladin fek
11. | vystraha 20/02 | 12.8.2002 | 12.00 |12.8.2002, 12.00 [narazy vétru, trvalé a
14. 8. 2002, 00.00 | privalove srazky,
vzestupy hladin fek
12. | vystraha 21/02 | 13.8.2002 | 12.00 |13.8.2002, 12.00 |narazy vétru, trvalé a
15. 8. 2002, 00.00 | privalove srazky,
vzestupy hladin fek
13. | vystraha 22/02 | 13.8.2002 | 13.30 |13.8.2002, 13.30 |narazy vétruy, trvalé a
15. 8. 2002, 00.00 | pfivalove srazky,
vzestupy hladin fek
14. | vystraha 23/02 | 14.8.2002 | 11:00 |14.8.2002, 11:00 |vzestupy hladin fek,
16. 8. 2002, 00:00 |zaplavy
15. | vystraha 24/02 | 15.8.2002 | 11:00 |15.8.2002, 11:00 |vzestupy hladin fek,
17. 8. 2002, 00:00 |Zzaplavy
16. |vystraha 25/02 16.8.2002 | 11:00 |16.8.2002, 11:00 |vzestup hladin fek,
18. 8. 2002, 00:00 |Zzaplavy
17. | upozornéni 44/02 | 21.8.2002 | 13:00 |21.8.2002, 13:15 |srazky, vzestupy hla-
22. 8. 2002, 18:00 |din
18. |vystraha 26/02 | 21.8.2002 | 16:00 |21.8.2002, 16:00 |intenzivni bourky, pfi-
22. 8. 2002, 00:00 |valove srazky, vze-

stupy hladin

Tab. 6.1 : Prehled hydrometeorologickych upozornéni a vystrah vydanych Centralnim pred-
povédnim pracovistém (CPP) CHMU v srpnu 2002
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Pof. | Vystrazni . Vydédna Hodina Platnost .
gis. | informace | C'1° dne vydani (od - do) Na jev(y)
19. |vystraha 27/02 | 21.8.2002 | 23:00 |22.8.2002, 00:00 |intenzivni boufky, tr-
22.8.2002, 12:00 |valé, ojedinéle i pfiva-
lové srazky

20. |upozornéni 45/02 | 27.8.2002 | 11:00 |(27.8.2002, 14:00 |narazy vétru, inten-

28. 8. 2002, 22:00 zivni bourky-krupobitf,
privalové srazky

21. | upozornéni 46/02 | 31.8.2002 | 12:00 |31.8.2002, 16:00 |intenzivni boutky, pfi-
1. 9. 2002, 24:00 | valové srazky, trvalé
srazky

Tab. 6.1 : Prehled hydrometeorologickych upozornéni a vystrah vydanych Centralnim pred-
povédnim pracovistém (CPP) CHMU v srpnu 2002 (pokracovani)
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Vystraha ¢. 14/02 vydana 4. 8. 2002

Pfes naSe Uzemi od zapadu dale k severovychodu zvolna postupuje studena fronta. Dnes
a v noci na pondéli a v prvni poloviné pondéli o¢ekavame v krajich: Karlovarsky, Plzen-
sky, Jiho&esky, Stfedogesky a v kraji Usti nad Labem ojedinéle vyskyt intenzivnich bourek
doprovazeny silnym narazovym vétrem, krupobitim a pfivalovym destém. Pozdéji na jiho-
zapadé Cech i trvalej$i srazky. V bourkach odekavame misty kolem 30 mm, ojedinéle ko-
lem 60 mm. Zitra b&éhem dne bude bourkova i srazkova ¢innost od jihozapadu slabnout.

Vzhledem k moznému mistnimu vyskytu pfivalovych srazek a pozdéji i vydatnéj$im sraz-
kam regionalniho charakteru piedpokladame v Cechach pravdépodobné dnes a zitra vze-
stup hladin, misty i dosaZeni SPA. Pfitom muze dojit k dosaZeni Urovné 1. a ojedinéle
2. SPA, a to nejpravdépodobnéji v oblasti Sumavy a Ceského lesa, tedy v povodi horni
Berounky, Otavy, horni Vitavy a horni Ohfe.

Plati pro: Karlovarsky, Plzefisky, Jiho&esky, Stfedogesky a kraj Usti n. L.

Vystraha €. 15/02 vydana 6. 8. 2002

S oblasti nizkého tlaku vzduchu nad Alpami spojeny frontalni systém bude v noci na
stfedu a béhem stfedy ovliviiovat zejména jizni polovinu naseho Uzemi. Olekavame, ze
na jihu a jihozapadé Cech mohou dosahnout srazkové Ghrny 30 az 60 mm za 12 hodin.

Plati pro: cely JihoCesky kraj, dale okresy Klatovy, Plzef-jih, Rokycany, Beroun, Pfibram
a Benesov

Upozornéni €. 42/02 vydané 7. 8. 2002

Zejména jih a jihozapad CR ovliviiuje oblast nizkého tlaku, ktera postupuje z Alpské ob-
lasti nad Madarsko. Ocekavame, Ze na jihu a jihozapadé Cech se mohou srazkové Uhrny
pohybovat okolo 30 mm za 24 hodin, zejména v horskych oblastech Sumavy a Novohrad-
skych. Béhem ziti'ejSiho dne pfedpokladame slabnuti srazkové &innosti.

Plati pro: okresy Tachov, Domazlice, Plze-jih, Klatovy, Jihogesky kraj, jihozapadni &asti
okresu Pelhfimov, Jihlava, Trebi¢

Vystraha €. 16/02 vydana 7. 8. 2002

V uvedenych povodich jiz spadlo 40 az 70 mm, vyjime&né 100 mm (Staré Huté) a odeka-
vame v uvedené lokalité dal§i srazky v rozsahu 15 az 30 mm za 24 hodin, ojedinéle
v horskych oblastech Sumavy a Novohradskych hor az 50 mm za 24 hodin. Béhem zitiej-
Siho dne predpokladame slabnuti srazkové ¢innosti.

Vzhledem k pokracujicim a dale o¢ekavanym srazkach predpokladame béhem dneska a
zitka dalsi vzestupy s dosazenim 2. - 3. SPA na tocich v povodi horni Otavy a horni Vita-
vy, v povodi Luznice jen kolem 1. SPA.

Plati pro: povodi horni Otavy a horni Vitavy

Vystraha ¢. 17/02 vydana 7. 8. 2002

V uvedenych povodich jiz spadlo 40 az 70 mm, vyjimeén& 100 mm (Staré Hut&) a odeka-
vame v uvedené lokalité dalSi srazky v rozsahu 15 az 30 mm za 24 hodin, ojedinéle
v horskych oblastech Sumavy a Novohradskych hor az 50 mm za 24 hodin. Béhem zitfej-
$iho dne predpokladame slabnuti srazkové ¢innosti.

Vzhledem k pokracujicim a dale oekavanym srazkam predpokladame béhem dneska a
zitrka dalSi vzestupy s dosazenim 2. - 3. SPA na tocich v povodi Otavy a horni Vitavy,
v povodi LuZnice jen kolem 1. SPA.

Plati pro: Jihoéesky a Plzerisky kraj
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Vystraha ¢. 18/02 vydana 8. 8. 2002

Srazky by v danych oblastech mély béhem dnesniho odpoledne a noci slabnout, pfedpo-
kladané uhrny jsou kolem 5, ojedinéle az 10 mm od dnesniho do zitfej$iho rana.

V povodi Berounky ofekavame béhem dne i nadale vzestupy hladin, na stfednim toku
Uhlavy a Uslavy 2. SPA. Na Berounce v Plzni Ize ocekavat béhem dopoledne 2. SPA.

Na vétsiné tokd v povodi horni Vitavy po Orlik jsou prekroéeny 2. a 3. SPA. Béhem odpo-
ledne o&ekavame kulminaci v povodi Mal$e, Vitavy v Ceskych Budéjovicich a dolni Otavy
na urovni 20- az 50-letého pratoku. Luznice bude béhem celého dne dale vyrazné stou-
pat, prekroceni 2. SPA Ize kolem poledne predpokladat v Klenovicich, kulminaci o¢eka-
vame az béhem zitrka.

Na Moravské Dyji by pri stavajicim 3. SPA mél od vecernich hodin nastat pokles.
Plati pro: JihoCesky, Plzerisky a Jihomoravsky kraj

Upozorneéni ¢. 43/02 vydané 10. 8. 2002

Situace: Ze zapadni do stfedni Evropy bude postupovat tlakova nize spolu se zvinénou
studenou frontou, ktera bude zitra béhem dne pfechazet nase Uzemi od jihozdpadu
k severovychodu.

Dnes 10. 8. a zitra 11. 8. v odpolednich a ve€ernich hodinach se v bourkach mohou oje-
dinéle vyskytnout pfivalové srazky kolem 30 mm. Zitra 11. 8. ve€er a v noci na pondéli 12.
8. ofekavame zejména v jizni poloviné naseho Uzemi srazky trvalej$iho charakteru s uhr-
ny 30 az 50 mm. Srazkova ¢innost bude slabnout béhem pondéli 12. 8. v odpolednich a
vecernich hodinach.

Na zékladé pfedpokladanych srazek Ize ocekavat vzestupy hladin fek zasaZenych oblasti.

Plati: pfivalové srazky pro celou CR
trvalé srazky pro kraje: Jiho¢esky, Vysocina, Jihomoravsky, Zlinsky a jizni polo-
vinu Plzefiského a Pardubického kraje

V:{!straha ¢. 19/02 vydana 11. 8. 2002

Situace: Frontalni systém spojeny s tlakovou niZi se stfedem nad nasi republikou bude
postupovat k vychodu.

Dnes v nedéli 11. 8. oCekavame ojedinéle v bourkach vyskyt privalovych srazek kolem 30
mm. K vederu a v pribéhu noci na jihu Cech trvaly dést' s postupem k severu a thrny 30
az 60 mm.

Zitra v pondéli 12. 8. trvalé srazky ovlivni vétsinu uzemi Cech. V Cechéach Ize oéekavat
uhrny srazek 30 az 90 mm, v oblasti Sumavy a Novohradskych hor i pfes 100 mm. Na
Moravé a ve Slezsku v mistnich boufkdch mohou byt i pfivalové srazky. V Cechach bu-
dou srazky doprovazeny zesilujicim ‘severozapadnim vétrem s narazy 15 az 25 m.s™.
Vzhledem k podmacenému terénu hrozi pfi narazovém vétru vyvraceni stroma.

V Cechéach se vzhledem o&ekavanym srazkam predpokladaji béhem noci a zittka vzestu-
py na vSech tocich, pficemz nejvétsi budou v povodi horni Vitavy a Berounky a na dalSich
tocich jiz drive zasazenych povodi.

V povodi horni Vitavy se predpokladaji vzestupy az na uroven 3. SPA na vétSiné toku.

V povodi Berounky, na tocich pramenicich na Sumavé, muze dojit k prudkému vzestupu
jiz b&hem dnesni noci. Pfedpokladame dosazeni 2. SPA, postupné az 3. SPA.

Plati pro: pfivalové srazky — dnes 11. 8. lokalné s moznosti na celém tuzemi CR
zitra 12. 8. lokalné, zejména na Moravé
trvalé srazky - dnes 11. 8. na jihu Cech
zitra 12. 8. vétSina Gzemi Cech
narazovy vitr — zitra 12. 8. vétSina tzemi Cech
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Vystraha €. 20/02 vydana 12. 8. 2002

V pondéli 12. 8. trvalé srazky ovlivni zapadni polovinu Cech. Zde Ize oéekavat Ghrny sra-
zek 40 az 80 mm za 12 hodin.

Béhem noci na utery se trvalé srazky rozsifi i na zbytek Gzemi Cech, b&hem utery i nad
zapadni a stfedni Moravu. Uhrny srazek béhem noci predpokladame v Cechach 20 az
60 mm za 12 hodin, béhem zittka ve vychodnich Cechach 20 az 60 mm, na Moravé a ve
Slezsku 10 az 20 mm. V Cechach budou b&hem Utery srazky slabnout a postupné usta-
vat.

V Cechach budou dnes srazky doprovazeny zesilujicim severozapadnim vétrem s narazy
15 az 20 m.s”. Zitra se &erstvy severozapadni vitr vyskytne i na Moravé a ve Slezsku.
Vzhledem k podmagenému terénu hrozi vyvraceni stromu.

V povodi Berounky se oéekava dosazeni 3. SPA na hornim toku Uhlavy a na Uslavé. Na
ostatnich tocich v povodi Berounky budou 3. SPA dosaZeny béhem odpoledne. V povodi
Dyje nad Vranovem se b&hem dne pfedpoklada prekro€eni 3. SPA. V povodi dolni Vitavy
a dolniho Labe se oCekavaji vzestupy a dosazeni 3. SPA v zavislosti na manipulacich VI-
tavské kaskady a pritoku Berounky (v Praze v prubéhu dneska, na Labi béhem noci a zi-
tika).

Plati pro: trvalé srazky — 12. 8. zapadni polovina Cech, 13. 8. vychodni polovina Cech,
zapadni a stfedni Morava
narazovy vitr — vétsina uzemi Cech, Morava a Slezsko

Vystraha ¢. 21/02 vydana 13. 8. 2002

Od 8:00 hod. do 20:00 hod. se dnes oCekavaji nasledujici srazky: V nizsich polohach na
zapadé a jihozapadé Cech 1 - 5 mm, na ostatnim Gzemi Cech 5 - 30 mm, na Sumavé
3 - 15 mm, v Krusnych horach 10 - 30 mm, v KrkonoSich, Jizerskych a Orlickych horéch
30 - 80 mm; na Moraveé a ve Slezsku 10 - 30 mm, v Beskydech 3 - 15 mm, v Jesenikach
20 - 60 mm. Béhem noci na zitfek budou srazky v zapadni poloviné -C‘ech slabnout a do
rana by mélo spadnout 0 - 4 mm za 12 hodin, ve vychodni poloviné Cech a na Moravé a
ve Slezsku oéekavame 5 - 25 mm, na Ceskomoravské vrchoviné, v Jesenikach a Besky-
dech 10 - 40 mm. Srazky budou doprovazeny Cerstvym severozapadnim vétrem s narazy
kolem 20 m.s™. Vzhledem k podmaéenému terénu hrozi vyvraceni stromd.

V povodi Berounky o¢ekavame v odpolednich hodinach kulminace na hornich usecich to-
kl. Berounka v Berouné stale stoupd, odhad dnes vecer je 630 cm, tj. asi 1 400 m3.s”’
(100-léta voda) a bude pravdépodobné jesté stoupat.

V povodi horni Vitavy Ize ofekavat béhem dne kulminace na hornich Usecich toku. Pfitok
do Orlika pravdépodobné presahne puvodni pfedpoklad 100-leté vody.

Odtok z Vitavské kaskady se dnes od 6:30 hod. postupné zvySuje se zamérem dosahnout
2800 m®.s™ ve 12:00 hod. Odhad pritoku v Praze na dnes odpoledne a vecer je 4 000 m°.s™
(tj. vice nez 100-léta voda).

Dal8i povodné budou nastupovat v povodi Ohfe a Biliny v navaznosti na spadlé srazky
(v Krusnych horach az 190 mm).

Na dolnim Labi budou pritoky déale stoupat, dojde pravdépodobné k soubéhu kulminaci
z Vitavy a ostatnich pfitoku Labe. Pfedpoklad vyvoje bude upresnén v dalSi zprave.

Na toku Dyje bude vzestup pokracovat az do vecera, na Jihlavé hladiny vystoupi na 2. a
3. SPA.

Plati pro: trvalé srazky — Jizerské hory, Krkonose, Orlické hory, Jeseniky, Beskydy
narazovy vitr — celé uzemi
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Vystraha ¢. 22/02 vydana 13. 8. 2002

Od 8:00 hod. do 20:00 hod. se dnes ocekavaji nasledupm srazky: V nizsich polohach na
zapadé a jihozapadé Cech 1 - 5 mm, na ostatnim tuzemi Cech 5 - 30 mm, na Sumavé
3 - 15 mm, v Krusnych horach 10 - 30 mm, v KrkonoS$ich, Jizerskych a Orlickych horach
30 - 80 mm; na Moravé a ve Slezsku 10 - 30 mm, v Beskydech 3 - 15 mm, v Jesenikach
20 - 60 mm. B&hem noci na zitfek budou srazky v zapadni poloving Cech slabnout a do
rana by mélo spadnout 0 - 4 mm za 12 hodin, ve vychodni polovingé Cech a na Moravé a
ve Slezsku o&ekavame 5 - 25 mm, na Ceskomoravské vrchoving, v Jesenikach a Besky-
dech 10 - 40 mm. Srazky budou doprovazeny Cerstvym severozapadnim vétrem s narazy
kolem 20 m.s™. Vzhledem k podmaéenému terénu hrozi vyvraceni stroma.

V povodi Berounky ocekavame v odpolednich hodinach kulminace na hornich usecich to-
k. Berounka v Berouné stale stoupa a vzestup bude pokracdovat.

V povodi horni Vitavy Ize ocekavat béhem dne kulminace na hornich Usecich toku. Pritok
do Orlika prfesahnul plvodni pfedpoklad 100-leté vody.

Odtok z Vitavské kaskady dosahl 3 000 m®.s™ ve 13:00 hod.

DalSi povodné budou nastupovat v povodi Ohfe a Biliny v navaznosti na spadlé srazky
(v Krusnych horach az 190 mm).

Na dolnim Labi budou prutoky dale stoupat, dojde pravdépodobné k soubéhu kulminaci
z Vltavy a ostatnich pfitokl Labe. Pfedpoklad vyvoje bude upfesnén v dal§i zprave.

Na toku Dyje bude vzestup pokraovat az do vecera na Jihlavé hladiny vystoupi na 2. a
3. SPA.

Plati pro: trvalé srazky — Jizerské hory, KrkonoSe, Orlické hory, Jeseniky, Beskydy
narazovy vitr — celé uzemi
Vystraha ¢. 23/02 vydana 14. 8. 2002

Od 8:00 hod. do 20:00 hod. se dnes o&ekavaji nasledujici srazky: Vétsina uzemi Cech
0 - 5 mm, Jizerské hory, Krkonose, Orlické hory 5 - 20 mm, Jeseniky 5 - 15 mm, Beskydy
10 - 30 mm, na ostatnim Uzemi Moravy a Slezska 1 - 5 mm.

Béhem noci na zitfek oekavame srazky 0 - 5 mm, v Jesenikach a Beskydech 5 - 20, oje-
dinéle az 30 mm.

Srazky budou doprovazeny &erstvym severozapadnim vétrem s narazy kolem 15 m.s™.
Vzhledem k podmacenému terénu hrozi vyvraceni stromu.

Vitava v Praze bude dale stoupat, kulminaci otekavame dnes odpoledne pfi stavu cca
800 cm v Praze-Chuchli.

Sazava bude kulminovat v pribéhu odpoledne a noci.

Na dolnim toku Labe se ofekava i nadale rychly vzestup v prubéhu dnesniho dne.
V MéIniku by mélo Labe kulminovat zitra kolem poledne pfi stavu 950 - 1 000 cm, v Usti
nad Labem se oCekava kulminace v patek odpoledne pfi stavu 1 250 cm.

V povodi Svratky, Svitavy, Jihlavy a Dyje se budou toky udrzovat nadale na 3. SPA.
Plati pro: Plzerisky, Jihoesky, Stfedogesky, Ustecky, Jihomoravsky kraj a kraj Vysoéina
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Vystraha ¢. 24/02 vydana 15. 8. 2002

Dnes od 8:00 hod. do 20:00 hod. se o¢ekavaji nasledujlc: srazky: Cechy 0 - 2 mm, Jese-
niky O - 4 mm, Beskydy 5 - 20 mm; na ostatnim izemi Moravy a Slezska O - 5 mm. Beé-
hem noci na zitfek oéekavame srazky na vétsiné uzemi Cech 0 - 4 mm, Krkonose, Jizer-
ské hory do 5 mm, Jeseniky 5 - 15 mm, Beskydy 10 - 20 mm, ostatni uzemi Moravy a
Slezska 0 - 5 mm.

Na dolni Sazavé oéekavame v odpolednich hodinach kulminaci a naslednou stagnaci ne-
bo mirny pokles.

Na Vlitavé v Praze otekavame pokracujici poklesy. Hladina v Praze 485 cm dnes vecer a
455 cm zitra rano.

Na dolmm Labl se oéekava kulminace v Mélnice dnes kolem poledne pfi 1 030 cm a
5360 m>.s”. V Usti nad Labem by méla nastat kulminace Z|tra v odpolednich hodinach pfi
1220 cma 5360 m®.s™, v D&&iné pfi 1 250 cm a 5 400 m®.s™

V povodi Dyje o¢ekavame nadale poklesy na hornich tocich a postup viny zejména po
dolnim toku Dyje.

Béhem dne ocekavame v dusledku pokracujici srazkoveé €innosti v Beskydech vzestupy

hladin. Na OISi v Jablunkové bude v dopolednich hodinach dosazen 2. SPA, vzestup hla-

din se oéekava i v Tésiné a Vérnovicich. Dalsi vzestupy se prfedpokladaji i na Rozn. Be¢-

Ve,

Plati pro: Jihogesky, Stfedogesky, Ustecky, Vysogina, Jihomoravsky, Moravskoslezsky a
okres Vsetin.

Vystraha ¢. 25/02 vydana 16. 8. 2002

Meteorologicka situace:

Dnes bude pocasi u nas ovliviiovat tlakové nize nad Ukrajinou. BEhem noci a zitika
k ndm zacne od severu zasahovat hieben vyssiho tlaku vzduchu.

Predpovéd srazkovych uhrn:
Od 8:00 hod. 16. 8. do 14:00 hod. 16. 8. se oCekavaji nasledujici srazky: vétsina uzemi

Cech 0 - 5 mm, na severozédpadé do 1 mm, na Moravé a ve Slezsku 1az 5 mm,
v Beskydech az 6 mm.

Od 14:00 hod. 16. 8. do 14:00 hod. 17. 8.2002: Cechy 0 - 5 mm, na jihu Cech az 10 mm,
na Uzemi Moravy a Slezska 0 - 5 mm, v bourkach ojedinéle kolem 20 mm.

Hydrologicka situace:

Na tocich v povodi Vitavy previadaji poklesy hladin, na dolni Luznici jesté velmi mirny
vzestup a pretrvavaji zde 3. SPA. Na vSech tocich v povodi Berounky jsou nejvyse
2. SPA, véetné Berouna. Také Vitava v Praze trvale klesa za poslednich 6 hodin o 0,3 m.
Na Labi jsou rovnéz 3. SPA. V Mélnice Labe nadale pomalu klesa, v 9:00 hod. rano byl
stav 972 cm, v Usti n. L. naopak jesté stoupa, v 9:00 hod. byl stav 1 175 cm. V povodi
dolni Dyje je rovnéz pokles hladin.

Hydrologicka prfedpovéd:

Na dolni Luznici oéekdvame béhem dopoledne kulminaci a pak nasledny mirny pokles
hladiny. Na Berounce a VItavé budou pokracovat poklesy hladin, pfedpoklad pro Vitavu
v Praze-Chuchli na zitra v poledne pfiblizné 400 cm. F’okles se bude zpomalovat. Na Labi
v Mélnice bude vecer v 18:00 hod. stav 910 cm, tj. 4 400 m®.s”. Béhem dne bude stav na
dolnim Labi v Usti n. L. Jesie velmi mirné stoupat a kulminace pravdepodobne nepresah-
ne 1200 cm, tj. 5200 m>.s”. Zitra rano je pfedpovéd pro Usti n. L. 1 150 cm, a tendence
klesa, v Déciné zitra dopoledne 1 170 cm a rovnéz klesa.

Plati pro: Jihogesky, Plzefisky, Stfedogesky, Ustecky kraj, okres Tiebi¢ a Jihomoravsky
kraj
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Ctvrtek, dne 8. 8. 2002:

V Ustfedni prfedpovédi Némecké meteorologické sluzby (DWD) se na zakladé signalu
z modelu v ¢asti ,Risk Assessment upozorfiuje na vyvoj typu Vb s pocatkem v nedéli.
Meteorologové Némecké meteorologické sluzby se vzhledem ke zku$enostem s témito
povétrnostnimi situacemi rozhoduji, aby se od tohoto okamziku pro region Saska i v nor-
malnich zpravach o pocasi upozorfiovalo na moznost vyskytu extrémnich srazkovych
uhrnu.

Patek, dne 9. 8. 2002 dopoledne:

Preventivné byli vSichni adresati, ktefi dostavaji varovani Némecké meteorologické sluzby
pfed nepohodou, ve spolkovych zemich Sasko-Anhaltsko, Durynsko a Sasko upozornéni
na nebezpeci vyskytu privalovych destl o vikendu. Regionalni centrala v Lipsku kromé
toho v tisku a rozhlasu upozornila na silné srazky v pribéhu nasledujicich péti dnu.

Nedéle, dne 11. 8. 2002 v poledne:

Pres kolisave signaly modelu pred vyskytem povodné, které byly popsany v prfedchozi
kapitole, byla v souladu s tfistupfiovym varovnym planem vydana oficialni predbézna vy-
straha k varovani pfed nepohodou pro oblast Saska-Anhaltska a Saska. Tato predbézna
vystraha byla v tentyz den ve 23:08 hod. vystfidana oficialni vystrahou pred nepohodou.
Jiz predtim bylo ve zpravé o pocasi pro stanici ARD (vypracované stiediskem pro medial-
ni servis v DWD) ve 20:15 hod. upozornéno na vyskyt extrémnich srazkovych uhrna ve
vysi az 200 mm v pondéli. Upozornéni na Zivotu nebezpecnou situaci, jez se z toho even-
tualné muze vyvinout, které bylo v této zpravé rovnéz formulovano, véak bohuzel vysilané
nebylo.

Pondéli, dne 12. 8. 2002 v 8:00 hod.:

Zemsky Urad pro Zivotni prostfedi a geologii dostava jakozto organ ochrany pfed povod-
némi kromé& shora uvedenych vystrah pfed nepohodou specidlni prognézu z Regionalni
centraly v Lipsku. V 11:43 hod. byla vystraha pfed nepohodou pro Sasko-Anhaltsko a
Sasko (kolem 11:49 hod.) Regionalni centrélou v Lipsku prodlouzena o dalSich 12 hodin.
Zatimco pro Sasko-Anhaltsko a Durynsko byly tyto vystrahy 12. 8. 2002 ve 22:15 hod.
zruSeny, byla vystraha pfed vydatnymi srézkami pro Sasko na 13. 8. 2002 nadale zacho-
vana. Srazkova oblast skuteéné pomérné pomalu ustupovala, takZe z Braniborska i nada-
le do Saska prechazela destova oblaka, ktera se pak hromadila pfi pohofi a dochazelo
k vypadavani srazek. Ztohoto duvodu byla vystraha prfed vydatnymi srazkami dne
13. 8. 2002 prodlouzena do 14:00 hod.

Stieda, dne 14. 8. 2002 rano:

Sasky zemsky urad pro Zzivotni prostfedi a geologii dostava podrobny popis situace,
z néhoz vyplyva, Ze Ize nyni pocitat s Ustupem srazkové ¢innosti.

Tab. 6.2: Prehled meteorologickych vystrah zpracovanych Némeckou meteorologickou
sluzbou pro povodi Labe v obdobi od 8. 8. do 14. 8. 2002
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Predpovédni profil Standardni  |Pfedpovéd’ za povodné
terminova — —
Poboéka Stanice Tok predpoved "‘nf:t‘:i‘;" n;’gg:,‘;:
Lenora Tepla Vitava X
Chlum-Volary Tepla Vitava X
Cerny Kfiz-Volary Studena Vlitava X
Poresin MalSe X
Roudné Malse X X
Ceské Budéjovice Vitava X X
Pilaf-Majdaléna LuZnice X
38 Lasenice Nezarka X
3 [Klenovice Luznice X X
T [Bechyne Luznice X X
% Modrava Vydra X
= Susice Otava X X
S Kolinec Ostruzna X
Katovice Otava X
Némétice Volyrika X
Hefman Blanice X
Pisek Otava X X
Dolni Ostrovec Lomnice X
\Varvazov Skalice X
pfitok do VD Orlik Vitava X X X
Stfibro Mze X
Trpisty Utersky potok X
Tasnovice Radbuza X
Stafkov Radbuza X
Lhota Radbuza X
Klatovy Uhlava %
= Sténovice Uhlava X
n_h_I Plzen-Bila Hora Berounka X X
Plzen-Koterov Uslava X
Plasy Strela X
Liblin Berounka X
Cerikov Litavka X
Beroun |Litavka X
Beroun Berounka X X X
Tab. 7.1: Prehled predpovédnich profilt v ¢eské casti povodi Labe
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Predpovédni profil Standardni  [Pfedpovéd’ za povodné
terminova — =
Poboéka Stanice Tok predpoveéd m"?:;::;:' ;gggg:;,

Jablonec nad Jizerou  |Jizera X
Dolni Sytova Jizera X
Zelezny Brod Jizera X
Predmérice Jizera X
Brandys n. L. Labe X X X
« Chlistov Sazava X
ﬁ Zru¢ nad Sazavou Sazava X
o Nespeky Sazava X
Praha-Chuchle Vitava X X X
\Vranany Vitava X
Mélnik Labe X X X
Ustin. L. Labe X X X

Dé&cin Labe X X
Citice Ohre X
Svatava Svatava X
. Staré Role Rolava X
= [Teplitka Tepla X
S |Karlovy Vary Ohre X X X
Ostrov Bystrice X
Louny Ohre X X X

modelové vypoéty byly ve zkusebnim provozu

Tab. 7.1: Prehled predpovédnich profilii v ¢eské éasti povodi Labe (pokracovani)
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Datum Upcggg!em Vystrahy CPP Informaéni zpravy CPP Zpravy pro UKS
Poé. | Ev. €. | Pot. Ev. &. Poé. Ev. Cisla Poé. Ev. cisla
¢t 1.8. | 1 [40/02
pravidelna zprava
2.8. 1 "patek"
3.8. 1 |41/02
4.8. 1 14/02
5. 8. 1 bez Cisla
6. 8. 1 15/02 1 bez Gisla
a8 1 42/02 | 2 16/02, 17/02 3 1,12,:3,
8.8. 1 18/02 3 4,5,6
7,
pravidelna zprava
pa 9. 8. 2 "patek”
so | 10.8. | 1 |43/02 1 8
______ ne | 11.8. 1 19/02 2 9, 9 dodatek
po 12. 8. 1 20/02 4 10,11,12,13
ut 13. 8. 2 |21/02,22/02 | 4 14,15,16,17
18, 18-3, 19, 19-1, 19-
st 14. 8. 1 23/02 9 2,20, 20-1,20-2, 21 2 19-UKS, 20-UKS
¢t 15.8. | | 1 24/02 4 22,23,24,25 2 | 23-UKS, 24-UKS
* poznamka
pa | 16.8. 1 25/02 5 26, 27,28,29 2 | 27-UKS, 28-UKS
so | 17.8. 4 30,31,31-1,32
ne | 18.8. 2 . 33,34 1 33-UKS
po 19. 8. 2 35,36
at 20. 8. 2 37,38
st 21.8. | 1 |44/02| 2 |26/02,27/02| 1 g v .y
ct 22.8. 1 40 1 40-UKS
pa 23. 8. 1 41 =
'so | 24.8. 1 42
ne | 25.8. 1 43 |
po 26. 8. 1 44 1 44-UKS
ut 27. 8. 1 | 45/02 2 45,45 b
st 28. 8. 1 46
&t 29. 8. 1 47
______ pa 30. 8. 1 48 1 48-UKS
S0 31. 8. 1 | 46/02
Celkem | 7 14 60 10

Tab. 7.2: Seznam upozornéni, vystrah a informacnich zprav Centrdlniho pfedpovédniho

pracovisté (CPP) vydanych CHMU v srpnu 2002
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Standardni

3 . ’ AR Predpovéd
Predpovédni profil ;?:;,;23;3' za povodné
Pobocka Stanice Tok "::2;;2‘:' ;ﬁﬂzf::‘
) . Schona Labe X
x
Torgau Labe x* X
Wittenberg/L.  |Labe X X
Dessau- Labe X
Leopoldshafen X7
Aken Labe X X
Predpovédni povodiiova [Barby Labe x* X
centrala pro Labe v Mag- [Niegripp Labe x° X
deburku Tangerminde |Labe X% X
Wittenberge Labe x°) X
Doémitz Labe N X
Neu Darchau  |Labe x°) X
Boitzenburg Labe X2 X
O Ceiny Haghiov X
centrala Statniho odbor- Neutrwese Cerny HalStrov &
ného Gfadu Zivotniho  [ochdnau Klosterwasser X
prostfedi v Bautzenu®  [Zescha Hoyerswerdaer
Schwarzwasser X
Zwickau-Poélbitz [Zwickauer Mulde X X
Wechselburg  [Zwickauer Mulde X X
Regiondlni povodiiova  [GroBsermuth  Zwickauer Mulde X X
centrala Statniho odbor- [Goritzhain Chemnitz X X
ného Ufadu zivotniho . Nossen 1 Moldavsky potok X X
prostredi v Chemnitzu®  [Erjin Moldavsky potok X X
Kriebstein, d. p. [Zschopau X X
Golzern 1 Vereinigte Mulde X X
Regionalni povodiova |[Bad Diben 1 Vereinigte Mulde X X
centrala Statniho odbor- |(Dessau
ného ufadu zivotniho Muldebriicke)*
prostiedi v Lipsku® Vereinigte Mulde X
Zemsky podnik pro Nagelstedt Unstrut X
pov%dfjo;ou ogh[a?q StrauBfurt Unstrut X
a vodni hospodarstvi :
. Sasku-Aan:aItsku Oldisleben Unstrut }
Informacéni povodriova
centrala pro toky Unstrut- «
Ilm Statniho odborného [Laucha Unstrut
Ufadu Zivotniho prostredi
v Erfurtu

Tab. 7.3: Prehled predpovédnich profilti v némecké ¢asti povodi Labe
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Standardni

3 p 2 Pfedpovéd’
Predpovédni profil tf.-rmmoga’ za povodné
predpovéd
; manualni| vypocet
Pobocka Stanice Tok metcda: |modelem
Adorf Bily Halstrov X
Oelsnitz Bily Halstrov X
Regionalni povodiiova  [Magwitz Bily Halstrov X
centrala Statniho odbor- [Strassberg Bily Hal$trov X
ného uradu zivotniho Elsterberg Bily HalStrov X
prostfedi v Chemnitzu® Greiz** Bily Hal$trov X
Mylau Goltzsch X
Neukirchen 1 |PleiBe X
Informaéni povodiiova  [Greiz Bily HalStrov X
centrala pro Salu, Bily
Halstrov a PleiBe Statni- |Gera- -
ho odborného dradu Zi- |Langenberg Bl HEtoT :
votniho prostredi v Gefe
Regionalni povodnova Eiganaf-?lr? ] Eally Hia St X
centrala Statniho odbor- [-SIPZI9 “hexa Parthe X
ného uradu zivotniho  |(Oberthau)”  Bily Hal$trov X
brostedi v Lipsku? (Zeitz)* Bily Hal$trov X
Informaéni povodiiova
centrala pro Salu, Bily
Halstrov a PleiBe Statni- [G6Bnitz PleiBe X
ho odborného Gfadu Zi-
votniho prostfedi v Gefe
Schirgiswalde [Spréva X
Bautzen-Weite ;
Bleiche Spréva .
Regionalni povodriova Lieske Spr(?va 2
centrala Statniho odbor- [SPrey Spréva X
ného Ufadu Zivotniho Spreewitz Spréva X
prostiedi v Bautzenu®  |Graditz Lsbauer Wasser X
Boxberg Schwarzer Schops X
Jankendorf Schwarzer Schéps X
Sarichen \WeiBer Schéps X
Spremberg Spréva -
Cottbus- Spréva
Hlasna povodiova cen- (Sandower
trala v Cottbusu Zem-  |Briicke 2
[ského ufadu zivotniho  [Leibsch, d. p. [Spréva 2
prostfedi v Brandenburku[Beeskow, d. p. [Spréva .
GroBe Tranke, |Spréva
d. p. -
Informacni povodiiova  [Blankenstein  [Sala X
entrala pro Salu, Bily  |Rudolstadt Sala X
Halstrov a PleiBe Statni- [Rothenstein  [Sala X
ho odborného Gfadu Zi- [Samburg- ]
otniho prostiedi v Gefe |stghen ‘ Sala w

Tab. 7.3: Prehled pfedpovédnich profilt v némecké céasti povodi Labe - pokra¢ovani
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Standardni

< G gz . : z Predpovéd’
Predpovédni profil ;g;r;:;g;z’ za povodné
Pobotka Stanice Tok Mapuetarl Yipo=ot

Zemsky podnik pro po-
vodﬁ;wdu ochranu'a Naumt?urg- Sala %
vodni hospodarstvi Grochlitz
v Sasku-Anhaltsku
Predpovédni povodiova [Halle-Trotha, d. p. [Sala X" X
centrala pro Labe v Mag-|[Bernburg, d. p.  [Séla x! X
deburku Calbe, d. p. Séla . X

Informaéni povodnova
centréala pro Salu, Bily
Haltrov a PleiBe Statni- [Schwarzburg Schwarza X
ho odborného ufadu Zi-
votniho prostredi v Gefe
Informacéni povodniova
centrala pro toky Unstrut-

llm Statniho odborného |Niedertrebra llm X

Ufadu zivotniho prostredi

v Erfurtu
Ditfurt Bode X
Wegeleben Bode X

. ) Hadmersleben Bode X

Zemsky podnik pro StraBfurt Boda X

povodiiovou ochranu Wenigerode

a vodni hospodarstvi : X

v Sasku-Anﬁaltsku Steinerne Renne il "
Mahndorf Holtemme X
Silberhtte Selke X
Hausneindorf Selke X

Pfedpovédni povodriova

centrala pro Labe v Mag- [Havelberg dolni Havola X2 X

deburku

Youn!4 pravebs|diaa Havelberg-Stadt |Havola X

\v Brandenburku
1)
2)

od dubna 2003 Zemska povodiiova centrala

za normalni hydrologicke situace zpracovava pfedpovéd v kazdy pracovni den Vodni a plavebni ufad
v Magdeburku

je od dubna 2003 integrovana do Zemské povodioveé centraly
*  predpovédni profil v Sasku-Anhaltsku
** predpovédni profil ve svobodném staté Durynsku

3)

Tab. 7.3: Prehled predpovédnich profilii v némecké ¢asti povodi Labe - pokraéovani
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Charakter . oo
. ) . I . Délka trvani
Oblast krizového Pocet postizenych obci krizovych stavi
stavu
Liberecky kraj - ¢ast stav 6 obci okresu Jablonec n. Nisou 13.8.-14. 8.
nebezpedi
Karlovarsky kraj stav nouze |16 obci 12. 8. - 16. 8.
JihoCesky kraj stav nouze |329 obci okrest Strakonice, Tabor, 13.8.-31.8.
Cesky Krumlov, Ceské Budg&jovice
Plzensky kraj stav nouze |244 obci 13. 8. - 31. 8.
Ustecky kraj stav nouze |79 obci okrest Dééin, Chomutov, 13. 8. - 31. 8.; okresy
Litoméfice, Louny, Most, Teplice, Dé&cin a Litoméfice
Ustin. L. do 20. 9.
Stredocesky kraj stav nouze | 188 obci okresti Mélnik, 13.8.-31. 8.
Praha-zapad, Beroun
HI. m. Praha stav nouze |HI. mésto Praha a pfilehlé obce 13.8.-31. 8.
prodlouzeni:
1.9.-20.9.
stav pro Uzemi méstské ¢asti Praha 7,
nebezpedi |Praha 8, Radotin, Zbraslav, Velka 21.9.-31.10.

Chuchle, Lipence, Troja, Suchdol a
Lysolaje

Tab. 8.1: Podéet postiZzenych obci v krajich CR a trvani krizovych stavi
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Mésicni koncentrace za srpen [mg/l] Mésicni pratok za srpen [t]

prumér 2002 prumér 2002
Pirna 28 -- 13 337 -
Misen 34 - 17735 -
Torgau 43 78 23 040 414 796
Wittenberg/L. 42 39 21156 145 766
Barby 45 31 34 955 96 058
Magdeburk 50 21 39 598 86 743
Tangerminde 58 21 45 145 61 127
Wittenberge 65 33 61229 110 726
Hitzacker 49 38 56 722 111 512

Tab. 10.1: Koncentrace a prutoky plavenin v Labi - porovnani srpna 2002 s dlouhodobymi

priméry
Vzorek Datum Misto R.-km Parametr
(2002) i
Plaveniny ode- 16. - 21. 8. denné | Magdeburk, 325,5 |susina, ztrata zihanim
brané prutokovou | 29. 8. levy breh Labe As, Pb, Cd, Cr, Cu, Ni,
odstredivkou 12. 9. Hg, Zn
Z proudu 17.10. PAU, PCB, DDT,
HCH, PCDD/F,
HCB, TBT
Povodhoveé usa- |29, 9.-10. 10. prostor Wittenberg/L.:
zeniny v pfed- Pretzsch 186 sudina, TOC,
hrazi/z manipulo- Pretzsch, stary profil ztrata Zihanim
vatelnych odleh- Wartenberg 196 As, Pb, Cd, Cr, Cu, Ni,
Covacich poldra Pratau 208 Hg, Zn
PAU, PCB, DDT,
poldry 1 — 3 na Havole |~ 430 HCH, PCDD/F,
HCB, TBT
Boizenburg 498
Sedimenty 28.10.-5. 11. Prossen 12,9 |susina, TOC,
z koryta Labe , Drazdany 56,9 |zrnitostni slozeni
Elster 200,4 |As, Pb, Cd, Cr, Cu, Ni,
Wittenberg/L. 216,4 |Hg, Zn
RoBlau 257,5 |PAU, PCB, DDT,
Dessau 261,5 |HCH, PCDD/F,
Barby 291,6 [HCB, TBT
Magdeburk 319,8
Werben 428,7
Wittenberge 454.9
Cumlosen 471,0
Hitzacker 523,0
Boizenburg 559,5
Lauenburg 570,3
Geesthacht 585,0

Tab. 10.2: Program mimoradného monitoringu jakosti vody pfi povodni 2002
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Datum Arsen | Olovo | Kadmium | Chrom | Méd Nikl Rtut’ Zinek PAU
[mg/kg]|[mga/kg]| [mg/kg] |[mg/kg]|[mga/kg]|[ma/kg]| [mg/kg] [[mg/kg]| [mg/kg]

16. 8. 2002 | 250 470 7.4 110 150 66 1,6 990 3,30
17.8.2002 | 280 540 6,7 112 157 67 2,0 995 3,90
18.8.2002 | 159 335 6,0 114 129 61 2,4 864 3,54
19.8.2002 | 116 224 5,0 116 113 57 2,5 754 2,42
20, 8. 2002 94 179 5,0 118 96 53 29 606 2,74
21.8.2002 | 104 230 5,7 123 118 60 2,7 804 3,12
29.8.2002 |115 171 8,3 108 120 63 1,3 1150 3,25
12. 9. 2002 73 145 8,5 123 118 57 3,6 1250 3,78
17.10.2002 | 45 125 7,2 127 116 54 5,2 870 3,94
Srovnavaci
hodnoty:
Dommitzsch/| 30 107 4,2 102 86 53 2,0 1014 8,97
Labe
Dessau/ 190 275 23 106 147 |142 3,2 2108 18,1
Mulde
Rosenburg/ 13 130 5,1 93 120 |[135 6,0 1248 12,9**
Séla
Magdeburg/ | 30 122 6,7 112 117 574 4.9 1257 12,4
Labe

Datum PCB [o-HCH| y-HCH | pp- | pp- | Pp- | HCB | PCDD/| TBT

DDT DDD DDE PCDF
[vg/kg] | [ra/kg] | [wa/kg] |[walkg] | [wg/kg] | [wa/kg] | [wg/kg] | [ng/kg] |[vg Sn/kg]

16. 8. 2002 22 95 8,1 <5 103 23 62 52,1 12
17.8. 2002 25 145 10,3 12 89 20 52 69,5 11
18. 8. 2002 26 181 8,4 35 87 19 31 76,7 12
19. 8. 2002 29 119 7:2 42 81 31 37 85,3 9,2
20. 8. 2002 26 128 7.2 57 97 31 37 84,2 8,4
21.8.2002 27 148 11,1 40 97 28 40 - 13
29. 8. 2002 40 106 16,7 49 75 29 113 40,8 7.4
12. 9. 2002 39 . 155 50 - 27 72 49 3,7
17.10.2002 | 48 91 10,7 171 82 26 125 - 6
Srovnavaci
hodnoty:
Dommitzsch/| 142 <3 <3 - 101 25 568 = -
Labe
Dessau/ 77,6 57 23 127 151 27 100 - 66**
Mulde
Rosenburg/ 44** <(;558 17 14** 785 W26 24 - 20
Sala
Magdeburk/ | 96 12 2,8 141 83 18 211 80* 7
Labe

Srovnavaci hodnoty:

Primérny obsah v roce 2000 (TBT v profilech Dessau a Rosenburg: 1999) za normalnich pritokovych podminek, ktery byl
prevzat z nize uvedenych dokumentu:

burk 2001

PAU
PCB
PCDD/PCDF
TBT

*Katastr sedimentu na vodnich cestach SRN, Spolkovy tstav hydrologicky (BfG)
** Hodnoty jakosti vody v Labi — Tabulky hodnot ARGE ELBE 1999, 2000-, http://www.arge-elbe.de/wge

polycyklické aromatické uhlovodiky (souget 16 podle EPA 610)
polychlorované bifenyly soucet 7 kongenerd (28, 52, 101, 118, 138, 153, 180)
polychlorované dibenzodioxiny/dibenzofurany (souget TE (I-TE) podle EPA 1613 DIN/EN 1948 1-3/
tributylcin

Tab. 10.3: Zatizeni labskych plavenin Skodlivinami u Magdeburku

Tabulky hodnot MKOL za rok 2000 (Dommitzsch/Labe; Dessau/Mulde; Rosenburg/Séla a Magdeburk/Labe), Magde-
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Zabezpecova-| Wittenberg/L. [Wittenberg/L.|Poldry na Havole | Boizenburg
ci hodnota* | staré usazeniny | fFijen 2002 fijen 2002 fijen 2002
[mg/kg]

Cd 1,5 4.6 2,3 1,8 9,2

Pb 100 148 75 103 137

Cr 100 172 98 56 358

Cu 60 124 84 95 254

Hg 1 3,4 1,8 3.5 8,3

Ni 70 14 32 35 80

Zn 200 536 362 109 1 380

As** 50 56 52 24 125

6 PCB 0,1 0,12 0,04 0,01 0,04
16 PAU 10 5,9 45 0,75 4,0

pudni druh jil, obsah humusu >8%
** hodnota pro opatfeni zaméfena na cestu puda —> uzitkova rostlina

Tab. 10.4: Porovnani obsahu $kodlivin v povodriovych usazeninach na zatopovych plo-
chach se zabezpecovacimi hodnotami podle spolkové vyhlasky o ochrané pudy a
o starych zatézich

Udaj Cil** |Horni Labe*| Horni Labe |StfedniLabe*| Stfedni Labe
' 2001 listopad 2002 2001 listopad 2002
Cd ma/kg 1,2 2,9 4.3 8,7 3,8
Pb mag/kg 100 133 97 128 132
Cr mg/kg 100 122 134 96 148
Cu mg/kg 60 105 133 121 157
Hg mg/kg 0,8 2,15 5,25 4,41 9,16
Ni mg/kg 50 56 68 53 49
Zn mg/kg 200 836 652 1 300 999
As mg/kg 20 30 64 38 57
6 PCB 1g/kg ab 197 154 48,9 56
HCH ua/kg aio 1,3 2,6 6,9 10,4
HCB pa/kg 40 289 240 58 57
DDTs uglkg 40 260 221 78 98
TBT ugSn/kg 25 6,63 6,34 20 19

-

Tab. 10.5: Porovnani obsahu Skodlivin v sedimentech Labe pfed (2001) a po srpnové po-

Heininger et al., 2003a
** ARGE ELBE, 1996

vodni (listopad 2002) s cili stanovenymi pracovnim spoleé¢enstvim ARGE ELBE
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telnych odleh&ovacich poldr
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Posouzeni vlivu povodné 2002 na dobu opakovani kulminacnich pratoku ve
stanici Bechyné na LuZnici - na zakladé ruzné dlouhych fad

Posouzeni vlivu povodné 2002 na dobu opakovani kulminaénich prutok( ve
stanici Drazdany (Dresden) na Labi - na zakladé rzné dlouhych fad

Srovnani kulminaénich pratokd povodné v zafi 1890 a v srpnu 2002

Porovnani kulminaénich prutokd nejvétSich povodni v Praze na Vitave
s hodnotami odvozenych N-letych pratokd

Porovnani kulminagnich pritokd nejvétsich povodni v Usti n. L. na Labi
s hodnotami odvozenych N-letych pratok(

Vodni stavy historickych povodni na vodo¢tu v Drazdanech
Casova fada roénich kulmina&nich pratokd na Vitavé v Praze (1827 - 2002)
Casova fada roénich kulminaénich pratoki na Labi v Dé¢iné (1845 - 2002)

Casova fada ro¢nich kulminaénich pritok na Labi v Drazdanech (1890 -
2002)

Casova fada roénich kulmina&nich pratokd na Labi v Neu Darchau (1890 -
2002)

Doba opakovani kulminaénich pratoku pfi povodni v srpnu 2002 na nejdu-

vvvvvv

Vybrané udolni nadrze v povodi Labe

Snizeni kulminaci povodriovych vin v srpnu 2002 transformaci ve VD
Lipno I

SniZeni kulminaci povodiiovych vin v srpnu 2002 transformaci ve VD Orlik

Druzicovy snimek (NOAA) z 12. 8. 2002 ve 12:00 hod. s polohou frontal-
nich systému

Kombinované 6-hodinové thrny srazek odvozené z meteorologickych rada-
rovych a srazkovych dat pro obdobi od 11. do 13. 8. 2002

Porovnani predpovidanych srazek podle modelu ALADIN a naméfenych
srazek pro obdobi od 11. 8. 2002, 6:00 hod. do 12. 8. 2002, 6:00 hod.

Porovnani predpovédi a pozorovani srazek pro tfidenni obdobi od 10. 8.
2002, 6:00 hod. do 13. 8. 2002 do 6:00 hod.

Ptedpovédi hydrologického modelu AQUALOG pro Labe v Usti n. L.

Porovnani Uspésnosti vydanych prfedpovédi vodnich stavl na Labi v Usti
fiik L

Predpovédi vodnich stavl pro Labe v Drazdanech
Odchylky predpovédi vodnich stavl pro Labe, na pfikladu stanice Barby

Spoluprace a vyména dat mezi hlasnymi a pfedpovédnimi povodiovymi
centralami

Prubéh koncentraci plavenin a pratoku ve stanicich Torgau a Wittenberg/L.
Prubéh koncentraci plavenin ve vybranych mérnych profilech na Labi
Podélny profil koncentrace plavenin v Labi dne 16. 8. 2002
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Pribéh koncentrace N-NH; v mérném profilu Obfistvi / Labe

Prubéh koncentrace nerozpusténych latek v mérném profilu Obristvi / Labe
Prubéh koncentrace olova v mérném profilu Obristvi / Labe

Prubéh koncentrace N-NH; v mérném profilu Décin / Labe

Priib&h koncentrace nerozpusténych latek v mérném profilu Déin / Labe
Prubéh koncentrace olova v mérném profilu D&cin / Labe

Koncentrace toluenu v sedimentech

Koncentrace PAU-6 v sedimentech

Vyvoj v ukazateli FKOLI v mérném profilu Zelin / Vitava

Vyvoj v ukazateli rozpustény kyslik v mérném profilu Zel€in / Vitava
Vyvoj v ukazateli nerozpusténé latky v mérném profilu Zel€in / Vitava
Vyvoj koncentrace kysliku

Vyvoj zakalu a koncentrace nerozpusténych latek

Vyvoj koncentrace amoniakalniho a dusitanového dusiku
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Obr. 1.1: Povodi Labe a jeho vyznamnych pfitoku

zdrojdat:  [IJ- Spolkovy Ustav hydrologicky (BfG), Koblenz
92 Cesky hydrometeorologicky ustav (CHMU), Praha
i@} Mezinérodni komise pro ochranu Labe (MKOL), Magdeburg
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Obr. 1.2: Prehledna topograficka mapa povodi Labe

zdrojdat:  [I{E] Spolkovy tstav hydrologicky (BfG), Koblenz
@12 Cesky hydrometeorologicky tstav (CHMU), Praha

2 i Mezinarodni komise pro ochranu Labe (MKOL), Magdeburg

Digitalni model terénu 1 : 1 000 000 — DLM 1 000 Ustavu aplikované geodézie
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Obr. 2.1: Stfedni rozloZeni tlaku vzduchu hladiny 500 hPa ,Tlakova niZe nad stfedni
Evropou” (nahofe) a pfizemniho tlaku (dole) v severoatlantickém sektoru za
obdobi od 2. do 8. 8. 2002 (zdroj: DWD Offenbach)
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Obr. 2.2: Stredni rozloZeni tlaku vzduchu hladiny 500 hPa ,,Brazda nad stfedni Evropou*
(nahore) a prizemniho tlaku (dole) v severo-atiantickém sektoru za obdobi od 9.
do 13. 8. 2002 (zdroj: DWD Offenbach)
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Obr. 2.3: Draha postupu oblasti nizkého tlaku béhem povétrnostni situace od 5. do
8. 8. 2002 a empirické drahy Vx podle van Bebbera (zdroj: CHMU Praha)
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Obr. 2.4: Draha postupu oblasti nizkého tlaku ILSE "Situace Vb" béhem povétrnostni

situace od 9. do 13. 8. 2002 a empirické drahy Vx podle van Bebbera (zdroj: CHMU
Praha)
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Obr. 2.8: Hodinové uhrny srazek od 12. do 13. 8. 2002 pro stanice Némecké meteorologické
sluzby (DWD) Drazd'any a Cinovec-Georgenfeld (zdroj: DWD Offenbach)
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Obr. 3.7: Prabéh priatoki ve vodomérnych stanicich Drazd’any a Torgau na Labi



- 128 -

- 'g'Le

- 802

- ‘861

‘88l

r 8L

- 891

861

8rl

-+ '8¢l

T v S, ] 0 .
| : . : : i : ; | go¢
| S | w ||||| daamma e Il|ll|" ||||| fecsecdecnsaqa
| ;£ = ; :
! I B B 3 :
R G <l facan fams feudin Honmssisueidismrey ‘862
! : r o | : : : i
. - = | . . . |
5 E £ [ : : :
[ T e g g FumE e FEEE s gt - t
8 £k S B
-1 : : :
...... ¥ c AW _m.-ny.
: § 8 !
(o8 £ [
e | 0 w
e v |_._ ﬂ_w s
¢ Is
...... e I I S M 4
...... N | L VPP [PPSR |0 (SR (PR, FURRSREL PRI || DRSSERt 7
: : : :
...... .
—— fioimat S S — N - L
.' IIIII m lllll m ||||| m IIIII 4 .- |lm ||||| e deeeea desa e d === ==
i : : : :
_— iiiii h iiiii M IIIII L emmmm i . |||m ||||| e I — 2aa e 2 d o2 mma
| 3 3 3
R W SR e
...... foccecfecraniacnns
...... pesesafasaand
panas Bt CEEREE LR Sameinis
s : :
......
:
(=] (=] (=] (=]
(=] [y} (=] [Ty}
uw =+ < ™

Obr. 3.8: Prubéh pratoku na tocich Cerny Halstrov a Sala
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Obr. 3.9: Pribéh vodnich stavii na tocich Zschopau a Fléha (Flajsky potok)
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Obr. 3.11: Prabéh prutoku na Havole



-130 -

s

Ciselné hodnoty:

Vodni stav [vzdalenost rastrovych linii 100 cm]

19.8.
208
21.8
228. 4
238
24.8
25.8. |

u:mnoeouama\c.imo)mcnmm
nor«oomo-—-—umg-nmr-w
N NN DMNMMo O o (=T = = I =1

o o od o of 6 o of of @ @
M~ O B O =~ N M 9 0 O K~ ©
L = = B =

Obr. 3.12: Prubéh vodnich stavi na Labi v iseku Usti n. L. — Neu Darchau
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Obr. 3.13: Prubéh prutoku na Labi v tuseku Brandys n. L. — Neu Darchau
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Obr. 3.15: Prubéh pritoki ve vodomérné stanici Wittenberge na Labi
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Obr. 4.3: Srovnani kulminacnich pratoku povodné v zari 1890 a v srpnu 2002
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Obr. 6.1: Druzicovy snimek (NOAA) z 12. 8. 2002 ve 12:00 hod. s polohou frontalnich
systému (zdroj: CHMU Praha)
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Obr. 6.2: Kombinované 6-hodinové thrny sréZek odvozené z meteorologickych radarovych
a srazkovych dat pro obdobi od 11. do 13. 8. 2002 (zdroj: CHMU Praha) :
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Pfedpovéd srazek modelu Aladin z vychoziho terminu 10.8.2002 12:00 hod.
na obdobi od 11.8.2002, 6:00 hod. do 12.8.2002, 6:00 hod.

Namérené 24 hodinové Uhrny srazek
za obdobi od 11.8.2002, 6:00 hod. do 12.8.2002, 6:00 hod.

Obr. 6.3: Porovnani pfedpovidanych srazek podle modelu Aladin a naméfenych srazek pro
obdobi od 11.8.2002, 6:00 hod. do 12.8.2002, 6:00 hod. (zdroj: CHMU Praha)
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Obr. 6.4: Porovnéni predpovédi a pozorovani srazek pro tfidenni obdobi od 10. 8. 2002,
6:00 hod. do 13. 8. 2002 do 6:00 hod. (zdroj: DWD Offenbach)
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Obr. 11.11: Vyvoj v ukazateli nerozpusténé latky v mérném profilu Zeléin / Vitava
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F1

VD Lipno | (309,5 mil. ma), bez-
pecnostni preliv (320 m°.s™),
13. 8. 2002, Vlitava

Talsperre Lipno |,

(309,5 Mio. ma), Hochwasser-
iiberlauf (320 m®/s), 13.08.2002,
Moldau

Autor: Povodi Vitavy, s. p.

F2

Cesky Krumlov, 13. 8. 2002,
Vitava

Cesky Krumlov (Krumau),
13.08.2002, Moldau

" Autor: Povodi Vitavy, s. p.

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30

F3

VD Rimov (33,6 mil. m3;, bez-
peénostni preliv (473 m°.s™),
13. 8. 2002, Malse

Talsperre Rimov (33,6 Mio. m®),
Hochwasserlberlauf (473 mar‘s},
13.08.2002, MalSe

Autor: Povodi Vitavy, s. p.
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F5

Veseli nad Luznici, 14. 8. 2002,
14:09 hod., Luznice

Veseli nad Luznici, 14.08.2002,
14.09 Uhr, Lainsitz

Autor: M. Raudensky

F4

Stara Hlina, rybnik Rozmberk,
14. 8. 2002, 13:57 hod., LuZnice

Gemeinde Stara Hlina, Fisch-
teich RoZzmberk, 14.08.2002,
13.57 Uhr, Lainsitz

Autor: M. Raudensky

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30

F6

Zvikovské Podhradi, 14. 8.
2002, 14:38 hod., soutok Vitavy
s Otavou (vlevo)

Gemeinde Zvikovské Podhradi
mit der Burg Zvikov, 14.08.2002,
14.38 Uhr, Miindung der Otava
(links) in die Moldau

Autor: M. Raudensky



-167 -

Fir

Zamek Orlik nad Vltavou,
14. 8. 2002, 14:42 hod.

Schloss Orlik an der Moldau,
14.08.2002, 14.42 Uhr

Autor: M. Raudensky

F8

Zdakovsky most, 14. 8. 2002,
14:41 hod., Vitava

Briicke ,Zdakovsky most",
14.08.2002, 14.41 Uhr, Moldau

Autor: M. Raudensky

F9

VD Orlik (716,5 mil. m?),

14. 8. 2002, 14:46 hod., Vitava,
maximalni odtok 3 100 m>.s™,
maximalni pfitok 3 900 m°.s™

Talsperre Orlik (716,5 Mio. m®),
14.08.2002, 14.46 Uhr, Moldau,
der maximale Abfluss

3100 m’/s, der héchste Zufluss
3900 m*/s

Autor M. Raudensky

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30
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F 10

VD Slapy (269,3 mil. m*), bez-
peénostni pieliv (3150 m”.s™),
14. 8. 2002, Vitava

Talsperre Slapy (269,3 Mio. m®),
Hochwasseriberlauf (3150 m?/s),
14.08.2002, Moldau

Autor: Povodi Vitavy, s. p.

F11
VD Kamyk (13,0 Mio. m®), Vitava

Talsperre Kamyk (13,0 Mio. m®),
Moldau

Autor: Povodi Vitavy, s. p.

F42

VD Hracholusky (41,9 Mio. m?),
Sachtovy pfeliv ve funkci, Mze

Talsperre Hracholusky
(41,9 Mio. m®), Schachtiiberlauf
in Betrieb, Mze

Autor: Povodi Vitavy, s. p.

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30
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F13

Beroun, 14. 8. 2002, 16:49, hod.
Berounka

Stadt Beroun, 14.08.2002,
16.49 Uhr, Berounka

Autor: M. Raudensky

F 14

Lety u Dobfichovic, 14. 8. 2002,
16:52 hod., Berounka

Ortschaft Lety bei Dobfichovice,
14.08.2002, 16.52 Uhr, Berounka

Autor: M. Raudensky

F15

Praha-Radotin, skleniky,
14. 8. 2002, 16:39 hod.,
Berounka

Prag-Radotin, Gewachshauser,
14.08.2002, 16.39 Uhr,
Berounka

Autor: M. Raudensky

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30
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F 16

Lahovice, soutok Vitavy a Be-
rounky, 14. 8. 2002, 15:04 hod.,
Berounka

Gemeinde Lahovice, Miindung
der Berounka in die Moldau,
14.08.2002, 15.04 Uhr,
Berounka

Autor: M. Raudensky

F17

Praha-Radotin, 14. 8. 2002,
15:03 hod., soutok Vitavy a Be-
rounky

Prag-Radotin, 14.08.2002,
15.03 Uhr, Miindung der
Berounka in die Moldau

Autor: M. Raudensky

F18

Praha, Barrandovsky most,
14. 8. 2002, 16:37 hod., soutok
Vlitavy a Berounky

Prag, Briicke ,Barrandovsky
most", 14.08.2002, 16.37 Uhr,
Mindung der Berounka in die
Moldau

Autor: M. Raudensky

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30



-171 -

F19

Praha, Narodni divadlo a Stfe-
lecky ostrov, 14, 8. 2002,
15:07 hod., Vitava

Prager Nationaltheater und Insel
wStrelecky ostrov", 14.08.2002,
15.07 Uhr, Moldau

Autor: M. Raudensky

F 20

Praha, Karluv most a Mala stra-
na, 14. 8. 2002, 16:35 hod., Vlta-
va

Prag, Karlsbriicke und Kleinseite,
14.08.2002, 16.35 Uhr, Moldau

Autor: M. Raudensky

F 21

Praha, vorova propust, vpravo
Narodni divadlo, vlevo Hradca-
ny, Vitava

Prag, FloRdurchlass, rechts
Nationaltheater, links Hradschin,
Moldau

Autor: Povodi Vitavy, s. p.

Pavodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30



F 22

Praha, mobilni protipovodriova
sténa, Vitava

Prag, mobile Hochwasser-
schutzwand, Moldau

Autor: L. Elleder

F 23

Praha-HoleSovice, Libensky
most, 14. 8. 2002, 15:10 hod.,
Vitava

Prag-HoleSovice, Briicke
.Liberisky most®, 14.08.2002,
15.10 Uhr, Moldau

Autor: M. Raudensky

F24

Praha-Troja, ZOO a Cisarsky
ostrov, 14. 8. 2002, 15:12 hod.,
Vitava

Prag-Troja, Zoo und Insel
.Cisarsky ostrov", 14.08.2002,
15.12 Uhr, Moldau

Autor: M. Raudensky

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30
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F 25

Praha, UCOV pfed zaplavenim,
13. 8. 2002, Vitava

Prag, Zentrale Klaranlage vor
der Uberflutung, 13.08.2002,
Moldau

Autor: Z. Kalinova

F 26

Praha-Bubene¢, UCQV po za-
plaveni, 14. 8.2002, 16:20 hod.,
Vitava

Prag-Bubenec, Zentrale Klaran-
lage Prag nach der Uberflutung,
14.08.2002, 16.20 Uhr, Moldau

Autor: M. Raudensky

F27

Vétrusice, rozlivy Vitavy k Nové
Vsi, 14. 8. 2002, 15:25 hod.,
Vlitava pod Prahou

Ortschaft Vétrusice, Ausuferun-
gen der Moldau bis nach Nova
Ves, 14.08.2002, 15.25 Uhr,
Moldau unterhalb von Prag

Autor: M. Raudensky

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F30
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F 28

Vodni elektrarna Dolany, zato-
' peny jez, Vitava pod Prahou

Wasserkraftwerk Dolany, tber-
flutete Staustufe, Moldau unter-
halb von Prag

Autor: Povodi Vitavy, s. p.

F 29

Dédibaby, rozlivy Vitavy,
14. 8. 2002, 16:13 hod., Vitava
pod Prahou

Dédibaby, die ausgeuferte Mol-
dau, 14.08.2002, 16.13 Uhr,
Moldau unterhalb von Prag

Autor: M. Raudensky

F 30

Vranany, zatopeny jez,
16. 8. 2002, Vitava pod Prahou

Vranany, tUberflutete Staustufe,
16.08.2002, Moldau unterhalb
von Prag

Autor: A. Prange

Povodi Vitavy - Einzugsgebiet der Moldau
F1-F 30
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F 31

Spolana Neratovice, 14. 8. 2002,
15:23 hod., Labe nad Mélnikem

Chemiebetrieb Spolana Nerato-
vice, 14.08.2002, 15.23 Uhr,
Elbe oberhalb von Mélnik

Autor: M. Raudensky

F 32

Mélnik, soutok Labe (vlevo)

a Vltavy (uprostred) 16. 8. 2002,
vpravo Vitavsky pruplav s pla-
vebni komorou Hofin, povoden
zde kulminovala 15. 8. 2002

Mélnik, Mindung der Moldau
(Mitte) in die Elbe (links),
16.08.2002, rechts der Moldau-
schifffahrtskanal mit der Schleu-
senanlage Hofin, Hochwasser-
scheitel war am 15.08.2002

Autor: A. Prange

F33

Upor, rozlivy u soutoku Labe
s Vitavou, 14. 8. 2002,
15:26 hod.

Upor, Ausuferungen im Bereich
der Mundung der Moldau in die
Elbe, 14.08.2002, 15.26 Uhr

Autor: M. Raudensky

Labe na ¢eském uzemi - Elbe auf tschechischem Gebiet
F31-F51
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F34.

Hofin u soutoku Labe a Vitavy,
16. 8. 2002, 15:15 hod.

Gemeinde Hofin im Bereich der
Mindung der Moldau in die
Elbe, 16.08.2002, 15.15 Uhr

Autor: M. Raudensky

F 35

Horni Pocaply, Elektrarna Mél-
nik, 16. 8. 2002, 16:21 hod.,
Labe

Ortschaft Horni Pocaply, Kraft-
werk Mélnik, 16.08.2002,
16.21 Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

F 36

Stéti, 14. 8. 2002, 15:36 hod.,
Labe

Stadt Stéti, 14.08.2002,
15.36 Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

Labe na ceském Uzemi - Elbe auf tschechischem Gebiet
F 31 ~F 51
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F 37
Stéti, zdymadlo, Labe
Stéti, Staustufe, Elbe

Autor: Povodi Labe, s. p.

F 38

KfeSice u Litoméfic, 16. 8. 2002,
16:14 hod., Labe

Ortschaft Kfesice bei Litoméfice,
16.08.2002, 16.14 Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

F 39

Pocaply u Terezina,
16. 8. 2002, 15:30 hod., Labe

Gemeinde Pocaply bei Terezin,
16.08.2002, 15.30 Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

Labe na ¢eském uzemi - Elbe auf tschechischem Gebiet
F31-F51



F 40

Terezin, 16. 8. 2002, 15:32 hod.,
soutok Labe a Ohfe

Terezin (Theresienstadt),
16.08.2002, 15.32 Uhr, Miindung
der Eger in die Elbe

Autor: M. Raudensky

F 41

Terezin, Mala pevnost,
16. 8. 2002, 15:37 hod., soutok
Labe a Ohfe

Terezin, Kleine Festung,
16.08.2002, 15.37 Uhr, Mindung
der Eger in die Elbe

Autor: M. Raudensky

F 42

Terezin, 16. 8. 2002, 15:37 hod.,
soutok Labe a Ohre

Terezin, 16.08.2002, 15.37 Uhr,
Mindung der Eger in die Elbe

Autor: M. Raudensky

Labe na ¢eském uzemi - Elbe auf tschechischem Gebiet
F31-F51
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F 43

Terezin, 16. 8. 2002, 15:32 hod.,
soutok Labe a Ohfe

Terezin, 16.08.2002, 15.32 Uhr,
Mindung der Eger in die Elbe

Autor: M. Raudensky

F 44

Lovosice, 16. 8. 2002,
15:41 hod., Labe

Stadt Lovosice, 16.08.2002,
15.41 Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

F 45

Lovosice, Lovochemie,
16. 8. 2002, 15:40 hod., Labe

Lovosice, Chemiebetrieb Lovo-
chemie, 16.08.2002, 15.40 Uhr,
Labe

Autor: M. Raudensky

Labe na ceském lzemi - Elbe auf tschechischem Gebiet
F31-F51
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F 46

Usti n. L., zdymadlo Stiekov,
16. 8. 2002, Labe

Usti n. L. (Aussig), Staustufe
Stiekov, 16.08.2002, Elbe

Autor: A. Prange

F 47

Usti n. L., kulminace povodné,
16. 8. 2002, Labe

Stadtlage Usti n. L., Durchgang
des Hochwasserscheitels,
16.08.2002, Elbe

Autor: A. Prange

F 48

Ustin. L., 16. 8. 2002,
15:51 hod., Labe

Usti n. L., 16.08.2002, 15.51
Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

Labe na ¢eském Uzemi - Elbe auf tschechischem Gebiet
F31-F 51



F 49

Usti n. L., Nestémice
16. 8. 2002, 16:03 hod., Labe

Usti n. L., Ne&témice,
16.08.2002, 16.03 Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

F 50

Décin, 16. 8. 2002, 15:55 hod.,
Labe

Décin (Tetschen), 16.08.2002,
156.55 Uhr, Elbe

Autor: M. Raudensky

F 51

Hiensko, 16. 8. 2002, soutok fek
Labe a Kamenice

Hrensko, 16.08.2002, Mindung
der Kamenice in die Elbe

Autor: A. Prange

Labe na ¢eském lGzemi - Elbe auf tschechischem Gebiet
F31-F 51



F 52
Zdirec, Uslava

Pegel Zdirec, Uslava

Autor: V. Vratnik

F 53

Vranany, Vltava

Pegel Vranany, Moldau

Autor: J. Bucek

F 54
Mélnik, Labe
Pegel Mélnik, Elbe

Autor: J. Bucek

Priklady poskozeni vodomérnych stanic na éeském Gzemi - Beispiele fiir Schaden an Pegelhausern auf tschechischem Gebiet
F52-F54
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F 55

Schmilka, Gberflutete Wassergl-
temessstation (Bildmitte),
16.08.2002, Elbe

Schmilka, zaplavena méfici sta-
nice jakosti vody (uprostred),
16. 8. 2002, Labe

Autor: A. Prange

F 56

Schloss Pillnitz bei Dresden am
16.08.2002, Hochwasserscheitel
am 17.08.2002, Elbe

Zamek Pillnitz u Drazdan,
16. 8. 2002, kulminace povodné
17. 8. 2002, Labe

Autor: A. Prange

F 57

Dresden-Tolkewitz, Giberflutetes
Wasserwerk (rechts unten),
16.08.2002, Hochwasserscheitel
am 17.08.2002, Elbe

Drazdany-Tolkewitz, zaplavena
vodarna (vpravo dole),

16. 8. 2002, kulminace povodné
17. 8. 2002, Labe

Autor: A. Prange

Elbe von der Staatsgrenze bis zur Miindung der Schwarzen Elster - Labe od statni hranice po soutok s Cernym Halstrovem
F55-F 63
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F 58

Dresden, Durchgang des Hoch-
wasserscheitels, 17.08. 2002,
Elbe

Drazdany, kulminace povodné,
17. 8. 2002, Labe

Autor: DDP

F 59

Dresden, Flutrinne Ostragehege
(links) und mit Flutrinne Kaditz
(rechts oben), 16.08.2002, Elbe

Drazdany, odlehcovaci kanaly
Ostragehege (vievo) a Kaditz
(vpravo nahofe), 16. 8. 2002,
Labe

Autor: A. Prange

F 60

Meillen, 16.08.2002

Elbe (Vordergrund), Hochwas-
serscheitel am 17.08.2002
Triebisch (links), Hochwasser-
scheitel der Triebisch am
14.08.2002

Misen, 16. 8. 2002

Labe (v popfedi), kulminace
17. 8. 2002

Triebisch (vlevo), kulminace
14. 8. 2002

Autor: A. Prange

Elbe von der Staatsgrenze bis zur Miindung der Schwarzen Elster - Labe od staini hranice po soutok s Cernym Halétrovem
F 55— F 63



F 62

Deichbruch bei Dautzschen
(unterhalb von Torgau) am
18.08.2002, Elbe

Protrzena ochranna hraz u obce
Dautzschen (pod méstem
Torgau), 18. 8. 2002, Labe

Autor: DDP

- 185 -

F 61

Meilen, Uberflutete Klaranlage,
16.08.2002, Elbe

MiseR, zaplavena COV,
16. 8. 2002, Labe

Autor: A. Prange

Elbe von der Staatsgrenze bis zur Miindung der Schwarzen Elster - Labe od statni hranice po soutok s Cernym Halstrovem

F 55-F 63



F 63

Uberschwemmungsgebiet der
Elbe (am linken oberen Rand) im
Mindungsbereich der Schwar-
zen Elster (im Vordergrund hinter
dem beschadigten Deich) am

25. 08. 2002, Hochwasserschei-
tel am 18.08.2002

Zaplavové Uzemi Labe (na levem
hornim okraji) na soutoku s Cer-
nym Halstrovem (v popfedi za
poskozenou ochrannou hrazi)
25. 8. 2002, kulminace povodné
18. 8. 2002

Autor: M. Simon

F 64

Bruch des Dammes des
Hochwasserrlickhaltebeckens
in der Priel3nitz (Nebenfluss der
Miglitz) oberhalb von Glashiitte
(Osterzgebirge) am 12.08.2002
um 16.30 Uhr, ca. 50 000 m’
Inhalt

Protrzena hraz retencni nadrze
na toku Prief¥nitz (pfitok feky
Muglitz) nad méstem Glashiitte
(vychodni €ast Krusnych hor)
12. 8. 2002, 16:30, objem cca
50 000 m’

Autor: M. Simon

F 65

Die Muglitz bei Schlottwitz
Tok Muiglitz u obce Schlottwitz
Autor: Landestalsperrenver-

waltung des Freistaates
Sachsen

Osterzgebirge - Vychodni ¢ast Krusnych hor
F64—-F 71



F 67

Ortslage Wesenstein,
18.08.2002, Muglitz

Obec Wesenstein, 18. 8. 2002,
Miglitz

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

=487 =

Osterzgebirge - Vychodni ¢ast Krusnych hor
F64-F 71

F 66

Ortslage Miihlbach, 17.08.2002,
Muiglitz

Obec Muhlbach, 17. 8. 2002,
Muglitz

Autor:  Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

F 68

Talsperre Klingenberg

(16,4 Mio. m®) im Osterzgebirge,
Hochwassertiberlauf (170 msfs)
und Riickstau bis zum Mauerfuf3,
13.08.2002, Wilde Weilteritz

VD Klingenberg (16,4 mil. m*) ve
vychodni ¢asti Krusnych hor,
bezpeénostni preliv (170 m*.s™) a
zpétné vzduti k paté hraze, 13.8.
2002, Divoka Bystfice

Autor:  Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen
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F 69

Rote Weilleritz bei Kipsdorf
Tok Rote Weileritz u Kipsdorfu
Autor: Landestalsperrenver-

waltung des Freistaates
Sachsen

F70

Talsperre Malter (8,8 Mio. m®) im -
Osterzgebirgge, Hochwasseruber-
lauf (220 m/s), 12.08.2002, Rote
Weilleritz

VD Malter (8,8 mil. m*) ve vy-
chodni éasti Krusnych hor, bez-
pe&nostni preliv (220 m’.s™),
12.8. 2002, Rote Weileritz

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

F 71

Stadtlage Tharandt, 13.08.2002,
Wilde Weileritz

Mésto Tharandt, 13. 8. 2002,
Divoka Bystfice

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

Osterzgebirge - Vychodni ¢ast Krusnych hor
F64—-F 71



F72

Dohna, Migliz

| Autor: Umweltbetriebsgesell-
v schaft

F73
Hainsberg 1, Rote Weilleritz

Autor; Umweltbetriebsgesell-
schaft

F74

.....lﬂ,w Liebstadt 1, Seideweils

Autor: Umwelthetriebsgesell-
schaft

Osterzgebirge - Beispiele fiir Schaden an Pegelhdusern - Vychodni éast Krusnych hor - pfiklady poskozeni vodomérnych stanic
F72-F74
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F75

Pratau nahe Wittenberg/L., ge-
sicherte Deichbruchstelle, Elbe

Durch den Deichbruch wurden
8,0 km” tiberflutet.

Obec Pratau u mésta Witten-
berg/L., zajisténa protrzena
ochranna hraz, Labe

Pfi protrzeni hraze bylo zaplaz-
veno Uzemi o rozloze 8,0 km®.

Autor: M. Simon

F76

Deichbruch bei Seegrehna un-
terhalb von Wittenberg/L. Der
Bruch bestand vom 18.08. bis
27.08.2002 und fiihrte zur Uber-
flutung von 50,0 km?, Elbe

Ochranna hraz u obce
Seegrehna pod méstem
Wittenberg/L., pfi jejimz protr-
Zeni v dobé od 18. 8. do 27. 8.
2002 bylo zaplaveno uzemi

o rozloze 50,0 km?, Labe

Autor: M. Simon

Elbe von der Miindung der Schwarzen Elster bis zur Havelmiindung - Labe od soutoku s Cernym HalStrovem po soutok s Havolou
F75-F 89
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F77

Sprengung des Elberilickstau-
deiches bei Seegrehna (unter-
| halb Wittenberg/L.)

Odstfel hraze proti zpétnemu
vzduti z Labe u obce Seegrehna
(pod méstem Wittenberg/L.)

Autor: M. Simon

F78

Sprengung des Deiches bei
Rehsen, Elbe

QOdstiel ochranné hraze u obce
Rehsen, Labe

Autor: M. Simon

Beide Deichsprengungen wur-
den zur Entlastung des "Wérlit-
zer Winkels" durchgefiihrt, der
durch den Deichbruch bei
Seegrehna Uberflutet wurde
(50,0 km?).

Obé hraze byly odstreleny

s cilem zmirnit situaci v oblasti
"Warlitzer Winkel", ktera byla
zaplavena v nasledku protrZeni
ochranné hraze u obce See-
grehna (50,0 kmz).

F79

Einsatz eines Behelfsschopf-
werkes (5 m*/s) mit drei nieder-
landischen Hochleistungspum-
pen neben dem Schopfwerk
Kapengraben zur Sicherung der
Autobahn A9 bei Vockerode,
Elbe

Vedle cerpaci stanice Kapen-
graben byla k zajisténi dalnice
A9 u mésta Vockerode nasaze-
na pomocna cerpaci stanice

(5 m*s™") se tfemi vysokokapa-
citnimi ¢erpadly z Nizozemi,
Labe

Autor: M. Simon

Elbe von der Miindung der Schwarzen Elster bis zur Havelmiindung - Labe od soutoku s Cernym Halstrovem po soutok s Havolou
F75-F 89



F 80

Dessau-Waldersee, Deichbruch,
Versuch der Lickenschlieung
durch eine abgesenkte Rohrlei-
tung, Elbe

Dessau-Waldersee, protrzena
ochranna hraz , pokus o uzav-
feni hraze pomoci spusténého
potrubi, Labe

Autor: M. Simon

F 81

Pretziener Wehr am 22.08.2002
bei einem Durchfluss von

700 m*/s. Der maximale Durch-
fluss betrug 1 050 m’/s am

19. 08. 2002, Elbeumflutkanal
bei Magdeburg

Jez Pretzien 22. 8. 2002 pfi pru-
toku 700 m*.s”. Maximalni pru-
tok 1 050 m®.s™" byl zaznamenan *
19. 8. 2002, obtokovy kanal

Labe u Magdeburku

Autor: M. Simon

F 82

Heyrothsberge bei Magdeburg,
Deichbruch, Elbeumflutkanal

Obec Heyrothsberge u Magde-
burku, protrzena ochranna hraz,
obtokovy kanal Labe

Autor: M. Simon

Elbe von der Miindung der Schwarzen Elster bis zur Havelmiindung -'Labe od soutoku s Cernym Halstrovem po soutok s Havolou
F75-F 89
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F 83

Schoénebeck, mobile Hochwas-
serschutzwand aus Kéln in der
Stadtlage bei Durchgang des
Hochwasserscheitels,
19.08.2002, Elbe

Schonebeck, mobilni protipo-
vodiova sténa z Kolina nad
Rynem ve mésté pfi kulminaci
povodné, 19. 8. 2002, Labe

Autor: M. Simon

F 84

Magdeburg- Cracau, mobile
Hochwasserschutzwand,
23.08.2002, Elbe.

Der Hochwasserscheitel war
am 19.08.2002.

Magdeburku-Cracau, mobilni
protipovodnova sténa,

23. 8.2002, Labe
Povodnova vina kulminovala
19. 8. 2002.

Autor: M. Simon

F 85

Buch (oberhalb Tangermiinde),
massive Sicherung des Deich-
fulRes des linken Elbedeiches,
22.08.2002, Elbe

Scheitel der Hochwasserwelle
war am 20.08.2002.

Obec Buch (nad méstem Tan-
germiinde), rozsahlé zajisténi
paty levé ochranné hraze,

22. 8. 2002, Labe

Povodnova vina kulminovala
20. 8. 2002.

| Autor: M. Simon

Elbe von der Mindung der Schwarzen Elster bis zur Havelmiindung - Labe od soutoku s Cernym Hal&trovem po soutok s Havolou
F75-F 89
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F 86

Sicherung der Deichbaustelle
bei Hamerten unterhalb von
Tangerminde am 22.08.2002,
Elbe

Zajisténi stavenisté na hrazi
u obce Hamerten pod méstem
Tangermiinde 22. 8. 2002, Labe

Autor: M. Simon

F 87
Magdeburg, Pegel, Elbe

Wasserstand am 19.08.2002 um
15.00 Uhr, Hochwasserscheitel
war am 19.08.2002 um 24.00
Uhr mit 680 cm.

Magdeburk, vodomérna stanice,
Labe

Vodni stav 19. 8. 2002,
15:00; povoden kulminovala
19. 8. 2002 ve 24:00 hod. pfi
stavu 680 cm.

Autor: M. Simon

| Fss
Tangermiinde, Pegel, Elbe

Wasserstand am 20.08.2002
um 17.45 Uhr mit 766 cm,
Hochwasserscheitel war am
20.08.2002 um 18.00 Uhr bis
21.08.2002 um 3.00 Uhr mit
768 cm.

Tangermiinde, vodomeérna sta-
nice, Labe

Vodni stav 766 cm 20. 8. 2002,
17:45; povoden kulminovala
od 18:00 hod. 20. 8. 2002 do
3:00 hod. 21. 8. 2002 pfi stavu
768 cm.

Autor: M. Simon

Elbe von der Miindung der Schwarzen Elster bis zur Havelmiindung - Labe od soutoku s Cernym HalStrovem po soutok s Havolou
F75-F 89
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DIN-gerecht sanierte Elbedei-
che haben beim Extremhoch-

wasser ihre Bewahrungsprobe
bestanden.

Hraze na Labi rekonstruované
podle normy DIN se pfi extrémni
povodni osvedcily.

F 89

Sanierter linksseitiger Elbedeich
bei Neukirchen (unterhalb von
Werben) am 24.08.2002, links
die flr diesen Elberaum typi-
schen Qualmwasserpolder

Zrekonstruovana hraz na levém
bfehu Labe u Neukirchenu (pod
Werbenem) 24. 8. 2002; vlevo
poldry, typické pro tento ficni
Usek a slouzici k zachyceni pru-
saku.

Autor: M. Simon

F 90

Talsperre Carlsfeld (3,0 Mio. m?),
Hochwasseriiberlauf (8 m*/s),
13.08.2002, Wilzsch

VD Carlsfeld (3,0 mil. m%), bez-
peénostni preliv (8 m*.s™),
13. 8. 2002, Wilzsch

Autor: Landestalsperrenverwal-
fung des Freistaates Sa-
chsen

F 91

Talsperre Eibenstock

(74,7 Mio. m®), Hochwasser-
Uberlauf (55 msfs}, 13.08.2002,
Zwickauer Mulde

VD Eibenstock (74,7 mil. ma),
bezpecnostni preliv (55 m’.s ™),
13. 8. 2002, Zwickauer Mulde

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

Einzugsgebiet der Mulde - Povodi Mulde
F90-F 104
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F 92

Deichbeschadigung bei Glau-
chau, Zwickauer Mulde

Protrzena ochranna hraz u més-
ta Glauchau, Zwickauer Mulde

Autor: Landestalsperrenverwal-
tung des Freistaates Sa-
chsen

An der TS Kriebstein (Staumauer)
Gewlsser: Zschopau
Aufnahme: 13.08.02; 17:15 (Hr. Scidel)

F 93

Talsperre Kriebstein
(11,7 Mio. m*), 13.08. 2002,
17.15 Uhr, Zschopau

VD Kriebstein (11,7 mil. m?),
13.8. 2002, 17:15 hod.,
Zschopau

Autor:  StUFA Chemnitz

F 94

Deichbruch bei Schmolen,
Mulde

Protrzena ochranna hraz u obce
Schmélen, Mulde

Autor: Landestalsperrenverwal-
tung des Freistaates Sa-
chsen

Einzugsgebiet der Mulde - Povodi Mulde
F90-F 104
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F 95

Deichbruch Grubnitz bei Wurzen,
Mulde

Protrzena ochranna hraz Grub-
nitz u mésta Wurzen, Mulde

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

F 96

Beschadigung des Deiches bei
Wurzen, 19.08.2002, Mulde

Poékazeni ochranné hraze
u mésta Wurzen, 19. 8. 2002,
Mulde

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

F 97

Deichbruch Canitz bei Wurzen,
Mulde

Protrzena ochranna hraz Canitz
u mésta Wurzen, Mulde

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

Einzugsgebiet der Mulde - Povodi Mulde
F90-F 104



F 98

Deichbruch Mértitz unterhalb
Wurzen, Mulde

ProtrZzena ochranna hraz Mortitz
pod méstem Wurzen, Mulde

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

F 99

Deichbruch im Muldentalkreis,
16.08.2002, Vereinigte Mulde

Protrzena ochranna hraz v okre-
se Muldentalkreis, 16. 8. 2002,
Vereinigte Mulde

Autor: Landestalsperrenver-
waltung des Freistaates
Sachsen

F 100

Uberflutungen im Raum Bitter-
feld infolge der Deichbriiche,
16.08.2002, Mulde

Rozlivy v oblasti mésta Bitterfeld
v nasledku protrzeni ochrannych
hrazi, 16. 8. 2002, Mulde

Autor: A. Prange

Einzugsgebiet der Mulde - Povodi Mulde
F90-F 104
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F 101

Uberflutungen im Raum Bitter-
feld, 16.08.2002, Mulde

Rozlivy v oblasti mésta Bitterfeld,
16. 8. 2002, Mulde

Autor: A. Prange

F 102

Flutung des Tagebaus Goitzsche
in Folge der Deichbriiche,
16.08.2002, Mulde
Hochwasserscheitel war am
14.08.2002.

Zatopeni dulni jamy Goitzsche
nasledkem protrzeni ochrannych
hrazi, 16. 8. 2002, Mulde
Kulminace povodné 14. 8. 2002.

Autor: A. Prange

F 103

Zerstorte BundesstraRRe im Be-
reich des Tagebaus Goitzsche,
16.08.2002, Mulde

Znicena silnice |. tfidy v oblasti

dulni jamy Goitzsche,
16. 8. 2002, Mulde

Autor: A. Prange

Einzugsgebiet der Mulde - Povodi Mulde
F 90— F 104
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F 104

RofRlau, 16.08.2002, Mindung
der Mulde (rechts) in die Elbe

Rosslau, 16. 8. 2002, soutok
Labe a Mulde (vpravo)

Autor: A. Prange

F 105

Wehrgrupe Quitzébel im Miin-
dungsbereich der Havel, rechts
das Einlasswehr Neuwerben,
{iber das bis zu 720 m’/s aus der
Elbe in die Havelniederung ein-
geleitet wurden, 22.08.2002

Jezova soustava Quitzébel

na soutoku Labe s Havolou,
vpravo viokovy jez Neuwerben,
kterym bylo do niZiny podél Ha-
voly odvadéno az 720 m’s” vo-
dy z Labe, 22. 8. 2002

Autor: M. Simon

Einzugsgebiet der Havel - Povodi Havoly
F105-F 109

F 106

Stadtlage Havelberg am
26.08.2002 nach der Flutung der
Havelniederung ab 20.08.2002

Mésto Havelberg 26. 8. 2002 po
zaplaveni niziny podél Havoly od
20. 8. 2002

Autor: MLUR Brandenburg,
Abt. Gewdédsserschutz
und Wasserwirtschaft
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F 107

Geflutete Havelniederung
am 26.08.2002

Zaplavena nizina podél
Havoly, 26. 8. 2002

Autor:  MLUR Brandenburg,
Abt. Gewésserschutz
und Wasserwirtschaft

F 108

Geflutete Havelniederung im
Bundesland Brandenburg am
26.08.2002

Zaplavena nizina podeél Havoly
na Uzemi Braniborska, 26. 8.
2002

Autor: MLUR Brandenburg,
Abt. Gewésserschutz
und Wasserwirtschaft

F 109

Geflutete Havelpolder am
26.08.2002

Napuéténé manipulovatelné
odleh€ovaci poldry na Havole,
26. 8. 2002

Autor:  MLUR Brandenburg,
Abt. Gewésserschutz
und Wasserwirtschaft

Einzugsgebiet der Havel - Povodi Havoly
F105-F 109
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F 110

Wittenberge, Pegel, Elbe

Wasserstand am 20.08.2002 um
12.00 Uhr mit 716 cm, Hochwas-
serscheitel war am 20.08.2002
von 21.00 bis 23.30 Uhr mit

734 cm (durch Havelflutung ge-

kappt)

Wittenberge, vodomeérna stanice,
Labe

Vodni stav 716 cm 20. 8. 2002,
12:00; povoden kulminovala

20. 8. 2002 od 21:00 do 23:30
hod. pfi 734 cm (povodiiova vina
transformovana zatopenim niziny
podél Havoly)

Autor: M. Simon

F 111

Sanierter rechter Elbedeich
unterhalb von Wittenberge in
Brandenburg am 24.08.2002,
beim Durchgang des Hochwas-
serscheitels am 20.08.2002 war
noch ein Freibord von 1,10 m.

Zrekonstruovana hraz na pravém
bfehu Labe pod méstem Witten-
berge v Braniborsku 24. 8. 2002.
Pri kulminaci 20. 8. 2002 byla
hladina 1,10 m pod korunou hra-
ze.

Autor: M. Simon

F 112

Sanierter linker Elbedeich bei
Wahrenberg (unterhalb von
Wittenberge) in Sachsen-Anhalt
am 24.08.2002. Auch hier war
noch beim maximalen Wasser-
stand ein Freibord von 1,10 m.

Zrekonstruovana hraz na levém
bfehu Labe u Wahrenbergu (pod
méstem Wittenberge) v Sasku-
Anhaltsku 24. 8. 2002. | zde zU-
stala kulminacni hladina 1,10 m
pod korunou hraze.

Autor: M. Simon

Elbe von der Miindung der Havel bis zum Wehr Geesthacht - Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht
F110-F 126
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F113

Sicherung einer Deichbaustelle
am Deich unterhalb von
Muggendorf in der Prignitz im
Bundesland Brandenburg,
22.08.2002, Elbe - km 466

Der Hochwasserscheitel war
am 20.08.2002.

Zajisténi stavenisté na ochranné
hrazi pod Miiggendorfem

v regionu Prignitz v Braniborsku,
22.8.2002, Labe (f. km 466)
Kulminace povodné nastala

20. 8. 2002.

Autor:  MLUR Brandenburg,
Abt. Gewdsserschutz
und Wasserwirtschaft

F 114

Gesicherte Deichbaustelle
bei Cumlosen, 26.08.2002,
Elbe - km 469

Zajisténé stavenisté na ochranné
hrazi u Cumlosenu, 26. 8. 2002,
Labe (F. km 469)

Autor:  MLUR Brandenburg,
Abt. Gewésserschutz
und Wasserwirtschaft

S F 115

Sicherung einer Deichbaustelle
am Deich bei Jagel in der Prignitz
im Bundesland Brandenburg,
21.08.2002, Elbe - km 471

Der Hochwasserscheitel war am
20.08. 2002.

Zajisténi stavenisté na ochranne
hrazi u obce Jagel v regionu
Prignitz v Braniborsku,
21.8.2002, Labe (f. km 471)
Kulminace povodné nastala

20. 8. 2002

Autor: MLUR Brandenburg,
Abt. Gewédsserschutz
und Wasserwirtschaft

Elbe von der Miindung der Havel bis zum Wehr Geesthacht - Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht
F110-F 126
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F 116

Béser Ort, Sicherung des Dei-
ches mit Vliesverbau und Sand-
sackauflage, 21.08.2002,

Elbe - km 477

Lokalita Béser Ort, zabezpeco-
vaci prace pomoci geotextilie a
pytll s piskem na ochranné hra-
zi, 21. 8. 2002, Labe (F. km 477)

Autor: MLUR Brandenburg,
Abt. Gewdsserschutz
und Wasserwirtschaft

F 117

Boser Ort, fertiggestellte Siche-
rung des Deiches, Elbe - km 477

Lokalita Bdser Ort, dokonéené
zabezpecovaci prace na ochran-
né hrazi, Labe (f. km 477)

Autor: PROWA-Engineering
GmbH, NL Wittenberge

F 118

Foliensicherung der wasserseiti-
gen Boschung des Deiches
oberhalb von Démitz,
20.08.2002, Elbe — km 502

Zabezpecovaci prace pomoci
folie na navodnim svahu ochran-
né hraze nad méstem Domitz,
20. 8. 2002, Labe (f. km 502)

Autor: STAUN Schwerin

Elbe von der Miindung der Havel bis zum Wehr Geesthacht - Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht
F110-F 126
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F119

Verbau des Qualmwasser-
grabens am Heiddorfer Deich,
27.08.2002, Miritz-Elde—
Wasserstralle

Zabezpecovaci prace

na nahonu, odvadéjicim vodu
z prusaku ochrannou hrazi

u obce Heiddorf, 27. 8. 2002,
Muritz-Elde-Wasserstralle

Autor: STAUN Schwerin

F 120

Riterberg, Verwallung,
20.08.2002, Elbe — km 510

Obec Riiterberg, vystavba valu,
20. 8. 2002, Labe (f. km 510)

Autor: STAUN Schwerin

F121

Stadt Hitzacker, 23.08.2002,
Elbe

Mésto Hitzacker, 23.08.2002,
Labe

Autor: O. Puffahrt

Elbe von der Miindung der Havel bis zum Wehr Geesthacht - Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht
F110-F 126
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F 122

Deichverteidigung, Antransport
der Sandsdcke zum Elbedeich
durch Schubschiffe, Neuhauser
Deich- und Unterhaltungsver-
band, 22.08.2002, Elbe

Zajisténi funkce hrazi, transport
pytlt s piskem na ochranné hra-
ze pomoci tlaéné lodé, Deich-
und Unterhaltungsverband Neu-
haus,

22.8. 2002, Labe

Autor: D. Héllger

F123

Boizenburg, Einstrémen von El-
bewasser in das Sudegebiet am
Absperrwerk, 21.08.2002

Boizenburg, proud vody z Labe
do povodi Sude na uzaviracim
jezu, 21. 8. 2002

Autor: STAUN Schwerin

F124

Aufkadung des Randkanaldei-
ches Horst, Verstéarkung des
Deichverteidigungsweges und
Qualmwassersicherungen,
23.08.2002

Navyseni ochranné hraze
na Randkanalu Horst,
zpevnéni komunikace podél
hraze a zajisténi prusaku,
23. 8. 2002

Autor: STAUN Schwerin

Elbe von der Miindung der Havel bis zum Wehr Geesthacht - Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht
F110-F 126
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L

F 126

Wehr Geesthacht bei einem Ab-
fluss von 3 400 mais, Blick vom
rechten Ufer, 24.08.2002, Elbe

Jez Geesthacht pfi prutoku
3400 m*s™, pohled z pravého
bfehu, 24. 8. 2002, Labe

Autor: M. Simon

F 125

Wasserseitige Sicherung des
rechten Elbedeiches oberhalb
von Lauenburg beim Durchgang
des Hochwasserscheitels,
24.08.2002, Elbe

Zabezpecovaci prace na navod-
nim svahu ochranné hraze na
pravém brehu nad méstem
Lauenburg pfi kulminaci povod-
né, 24. 8. 2002, Labe

Autor: M. Simon

Elbe von der Mindung der Havel bis zum Wehr Geesthacht - Labe od soutoku s Havolou po jez Geesthacht

F110-F 126









